Vyzva Budovani kapacit pro rozvoj $kol Il
Povinné volitelna aktivita €. 3, 4,6 a7

Zprava o ovéreni programu v praxi

pribézna/zavérecna’
{vzor)

V probézné zpravé uvadéjte informace o ovéfeni programu s jednou ovéfovaci skupinou v pripadé, Ze
bude probihat nasledné ovéreni s dal§i ovéfovaci skupinou.

V z4véredéné zpravé uvadéjte souhmné informace shmujici/rekapitulujici cely proces (vSechna) oveieni
programu, popf. informace o ovéieni programu, které bude realizovéano jen s jednou ovéfovaci skupinou.

Piijemce

Ceské vysoké uéeni technické v Praze

Registracni ¢islo projektu

CZ.02.3.68/0.0/.0.0/16_032/0008181

Nazev projektu

Informace pro rozvoj demokratické spole¢nosti

Nazev vytvoreného programu Knihovny jako zdroj primarnich informaci

Poradové ¢islo zpravy o realizaci | 3 [

Misto ovéfeni programu

Cilova skupina,

Datum ovéfeni programu L A
prog s nhiz byl program ovéfen?

Gymnazium Fr. Palackého

v Neratovicich -1 stfedoskolska
hodina (SS) = 45 minut.
Tematicky blok ¢ 1 - Prace

s informacemi, vyuzivani
riznych databézi.

Gymnazium Fr. Palackého

v Neratovicich -1 SS = 45 minut.

Tematicky blok & 2: Informaéni
zdroje.

Cesky statisticky ufad (CSU)
v Praze - exkurze - 3 hodiny
(blok) = 3x45 minut.
Tematicky blok € 3: Prace se
statistickymi informacemi.

9.4.2019 15 studentd kvinty A Gymnazia Frar
Palackého

v Neratovicich

- plati pro

v8echny ¢asti ovéieni programu.

9.4. 2019

24.4.2019

1 Nehodici se Skrtnéte.

2 Yyedte struéné charakteristiku a velikost skupiny (napf. 25 7akd 7. roéniku Z8 apod.) a nazev organizace.
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Ustfedni knihovna CVUT

v Praze - vysokoskolska
pfednaska (VP) - 2 hodiny =
= 2x45 minut.

Tematicky blok ¢ 4: Prace

s informacnimi databazemi.

Poslucharna na Fakulté stavebni n
CVUT v Praze - VP - 2 hodiny =
= 2x45minut.

Tematicky blok &. 5: Myslenkové

Ustfedni knihovna CVUT

29.4. 2019

29. 4. 2019

v Praze — dilna - 4 hodiny = 29.4. 2019
= 4x45 minut.
Tematicky blok &. 8: Informacni
zdroje a vyhledavani v nich.
CEZ, a. s., Praha - exkurze -
3 hodiny = 3x45 minut. 6.5. 2019
Tematicky blok ¢. 7: Manipulace
s informacemi, ovérovani
relevantnich zdroju.
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1. Strucny popis procesu ovéreni programu

a) Jak probihalo ovéreni programu (organizace, pocet uéastnikd, pocet realizatort atd.)?

Cilem programu Knihovny jako zdroj primarnich informaci bylo podpofit rozvoj schopnosti studentl
odhalovat medialni manipulaci a branit se ji, rozvijet jejich kritické mysleni a chranit miadez pfed
manipulaci vedouci ke krizovému chovani. Studenti méli ziskat kompetence pro bezpecné a tvorivé
vyuzivani informaci, pro praci s informaénimi zdroji a vyhledavani v nich, nauéit se jak vybirat
vhodné informaéni zdroje a rozeznavat kvalitni informace od téch lzivych. Ovéfeni programu se
uskuteénilo ve spolupraci s vybranou stfedni Skolou - Gymnaziem FrantiSka Palackého
v Neratovicich. Jednotlivé akce byly naplanovany tak, aby studenti mohli poznatky z teoretické
vyuky doplnit a rozvinout v pribé&hu exkurzi a dilny. Proces ovéfeni byl zahéajen teoreticky
zaméfenou vyukou, to znamena stifedoskolskymi hodinami, které byly realizovany na Gymnaziu. Po
nich nasledovala exkurze na Cesky statisticky ufad (CSU) v Praze, potom byla realizovana dalsi
teoreticka vyuka - vysokoskolské pfednasky na Fakulté stavebni CVUT a v Ustfedni knihovné (UK)
CVUT v Praze, a pak dals$i praktické éasti: dilna v UK CVUT a exkurze do firmy CEZ v Praze.
Spoluprace s feditelem gymnazia probihala dobie, bez vétsich problémil. Pan feditel byl zaroven
spolupracujicim pedagogem, rozhodl o vybéru studentl, ktefi se ovéfeni zucastnili, a sam se
rovnéz do jednotlivych akci zapojoval. Vybral 15 student(i kvinty A, které pfedem struéné& seznamil
s obsahem a cili projektu.

Vedouci bloku jednotlivé akce v ramci ovéfovani pfipravila tak, aby studenti méli moznost ziskat
rozmanité poznatky z riznych zdrojl, aby jim informace pfedavali nejenom pedagogoveé, ale i lidé
z praxe - zaméstnanci UK CVUT, pracovnici CSU a vrcholovi manaZefi firmy CEZ. Teoreticka
vyuka byla doplnéna dvéma exkurzemi a dilnou. Nicméné i vramci teoretickych pfednasek a
stfedoskolskych hodin se studenti aktivné zapojovali do vyuky: vypliiovali pracovni listy a FeSili
Ukoly z pracovniho seSitu a ucebnice, vyhledavali Udaje vriznych informaénich zdrojich; pfi
exkurzich a diiné pak hrali manazerské hry, pracovali sriznym informaénimi databazemi,
diskutovali o fe$enych problémech a pokladali expertim a pedagogim doplfiujici otazky.

V8echny akce bylo dobfe pfipravené a zorganizované, a zaméstnanci v8ech spolupracujicich
instituci (CSU, UK CVUT, CEZ) prokazali pfi svych &astech programu vysokou odbornost a
profesionalitu.

b) Jaky byl zajem cilové skupiny?

Studenti se o probiranou problematiku zajimali a do vyuky se zapojovali vesmés aktivné. Ne vSichni
byli stejné aktivni, ale zjevné je aktivity v projektu zaujaly, bylo to néco nového a oni byli zvédavi na
to, co je Ceka. Zejména v ramci témat, ktera byla studentiim blizka, ale i v ramci téch, ktera byla pro
studenty novad a jinak atraktivni, se aktivita studentl zvySovala. Celkové nebyl problém pfi
praktickém procvidovani studenty motivovat k ginnosti.

¢) Jaka byla reakce cilové skupiny?

Na zaéatku, pfi prvnich hodinach vyuky, byli studenti velice aktivni. Hodné se zajimali o nové véci,
treba pfiklady ze Zivota, interpretace statistickych Gdaja apod. Nevyskytly se viibec Zzadné problémy
s udrzenim pozornosti, zajmu a aktivity studentd pii vyuce. Vyborna byla pak atmosféra i na
ostatnich hodinach. S nejvét§im ohlasem se setkal blok - exkurze a vyuka - CEZu. Blok byl
realizovan prevazné mladymi manazery velmi profesionalné a pfitom s neformalni atmosférou.
Nejlepsi reakce byly na praktickych hodinach, pfi dilné a exkurzich. Nicméné dlouha teoreticka
vyuka byla pro studenty pfece jenom vic unavujici, nejsou zvykli napfiklad na pfednadku, ktera trva
2 vyutovaci hodiny, tedy 2x45 minut, i kdyzZ je problematika zajimava.
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2. Vysledky ovéreni

a) Vycet hlavnich zjisténi/problému z ovéfovani programu:

Studenti byli nejvic aktivni v praktickych hodinach, pfi exkurzich a dilné. To bylo spojeno nejenom
s obsahem témat, ale i s neformalni atmosférou, ktera byla pfi akcich navozena. Dlouha teoreticka
vyuka byla pro studenty dost naroénad a prece jenom vic unavujici, nejsou zvykli napfikiad na
vyuku, ktera trva dvé vyuCovaci hodiny, tedy 2x45 minut, i kdyZ je problematika zajimava. Tyto
prednasky byly vedeny pracovniky UK CVUT v Praze, tedy vysoce erudovanymi odborniky,
nicméné pfece jenom lidmi s mensimi pedagogickymi zkuSenostmi. A tak zjevné& piednasejici pfece
jenom nepfizplsobili operativné obsah vyuky v prib&hu piednasek zvy$ené unavé studentd.
Nicméné tento fakt |ze hodnotit i jako pozitivni zkuSenost pro studenty, ktefi byli konfrontovani se
skuteCnosti, Ze vyuka na vysoké Skole je velmi naro€na, predstavuje zcela odli$né a mnohem vy$si
naroky na osobnostni a intelektudlni pfedpoklady a aktivitu student. Proti tomu nebyly vibec
zadné problémy s udrZzenim pozornosti a zajmu a aktivity studentt pfi vyuce formou jednotlivych
stfedoskolskych vyu€ovacich hodin, které vedla vedouci bloku, ktera jako vysokoskolsky pedagog
dokazala didaktiku vyuky zviadnout velmi dobfe.

b) Navrhy feSeni zjisténych problému:

Pfi realizaci programu by méla byt zachovana stavajici koncepce, tedy kombinace teoretické vyuky
- stfedoskolskych hodin a pfednadek - s exkurzemi a dilnou. To je jednoznaéné velmi dobry a
efektivni koncept. Aby byla zajiSténa tésna vazba na praxi, coz je spravné a Zadouci, bylo by
uziteCné, aby i vtéch &astech programu, které budou vést odbornici z praxe a tedy nikoliv
profesionaini pedagogové, byl kladen vétsi diraz na to, aby se tito odbornici snazili do vyuky
studenty vice zapojit a usilovali o aktivni interakce se studenty. Jednou z moznosti by bylo jejich
-prodkoleni* v tom smyslu, aby pfi zjiSténi, Ze studenti vykazuji zvy$ené znamky Unavy a mensi
pozornost, dokazali napfiklad do prfednasky zaradit kratkou neplanovanou piestavku, piiklad z
praxe anebo oZivit vyklad otevienim méné formalni diskuse nad fe3enou problematikou.
Napomocna by u toho mohla byt i aktivita vedouci projektu, profesionalniho pedagoga, ktera by
méla byt v tomto odbornik(im z praxe napomocna.

¢) Bude/byl vytvofeny program upraven?

Na zakladé poznatkll a zjiSténi z ovéfeni programu se pii dal$i realizaci doporuduje posilit
interaktivni stréanku programu v tom smyslu, aby odbornici z praxe, ktefi nejsou profesionalnimi
pedagogy, vyuZivali pii svych vyukovych &innostech vice neformainich aktivit a pfikladu tak, aby
byli studenti vedeni k rozvoji kreativity a kritického mysleni. Zmény ani Gpravy programu nejsou
zapotiebi.

d) Jak a v kterych ¢éastech bude program na zékladé ovéreni upraven?

Jak bylo jizZ zminéno vySe, program byl pfipraven velmi peclivé a jeho ovéfovani probéhlo bez
problému. Stavajici &asti programu jsou vhodné zvolené. Zadné podstatné zmény programu nejsou
potfebné. Vedouci projektu ma za to, Ze ovéfenou podobu programu neni potieba zadnym
zpUsobem ménit. Studenti byli pfi ovérovani ve v§ech ¢astech disciplinovani, aktivni a dobfe se do
ovefeni zapojovali. Ve je mozné ponechat tak, jak to bylo. Doplnéni pfednasek o aktivizujici prvky
nevyzaduji Zadneé upravy obsahu jednotlivych &asti ani zasahy do konceptu projektu.
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o R
3. Hodnoceni Gcast

a) Jak ucastnici z cilové skupiny hodnotili ovérovany program?

Ugastnici cilové skupiny - studenti - hodnotili realizovany program kladné. Pozitivni bylo hodnoceni
pripravenosti jednotlivych &asti i moznost zapojit se aktivné do prace vdilné a zuéastnit se
pfipravenych exkurzi. Studenti povaZovali jednotliva probrana témata za zajimava, i kdyz pro
nékteré byla teoretickd vyuka dost naroéna a dlouha. Hodnoceni piipravenosti pedagogu bylo
pozitivni, Zadné negativni reakce na odbornost & malou erudici vedoucich jednotlivych Casti se
neobjevily.

b) Co bylo v programu hodnoceno v ramci ovéfovaci skupiny nejlépe?

Nejlépe byla hodnocena exkurze do firmy CEZ. Blok byl realizovan pfevazné mladymi manazery
velmi profesionalné a piitom s neformalni atmosférou. | podle feditele gymnazia, tedy pedagoga -
neugiciho pozorovatele - byla tato akce hodnocena studenty jako nejvice zdaiila. To bylo dano
nejenom vékovym primérem prednasejicich (méli ke studentdm nejblize), ale rovnéz charismatem
moderatora bloku, ktery je zvykly pracovat se studenty. V rdmci skupiny CEZ je autorem soutéZe
pro studenty a absolventy vysokych $kol inovaéni maraton, coz se pozitivné projevilo v jeho
schopnosti aktivovat véechny studenty k téasti na manaZerskych hrach.

¢) Jak byl hodnocen vécny obsah programu?

Vécny obsah programu byl hodnocen vesmés kladné. Pro nékteré studenty bylo méné zajimavé
téma rychlodteni, které je sice nejdfive zaujalo, ale protoZe bylo prezentovano hlavné v teoretické
roving, méli knému nakonec studenti vyhrady. Problémem v8ak podle mého nazoru neni
skutegnost, Ze by téma do programu nepatiilo, ale jeho realizace vice aktivujici formou, coz by bylo
snadné dosahnout progkolenim prednéasejiciho v didaktickém zpracovani prednasky.

d) Jak bylo hodnoceno organizacni a materiaini zabezpeCeni programu?

Organizaéné nebyly vigi programu vzneseny zadné pfipominky. VSe bylo peclivé pfipravené,
jednotlivé akce probihali podle stanoveného harmonogramu, vsichni vyucujici chodili na svou vyuku
pfesné a dodrzovali vymezeny ¢as. Po materialni strance bylo rovnéz vsechno v pofadku. Studenti
méli k dispozici zapUjéené tablety, méli zajistén pfistup kinternetu i do celofakultni sité a na
specialni servery v ramci pfednasek a dilny na CVUT.

e) Jak byl hodnocen vykon realizétort programu?

Realizatofi byli hodnoceni dobie. Vyskytly se sice pfipominky k délce pfednasek, to ale nebyl
problém realizatord, ale toho, Ze studenti kvinty z gymnazia nejsou jesté mentalné ani osobnostné
pfipraveni na to, aby absolvovali vyuku a dilnu v jednom dnu a uiili se a pracovali s prestavkami od
rana az do odpoledne. To ale povaZuiji spi§e za piinosnou zkudenost pro studenty, protoze si mohli
na ,vlastni kiZi* vyzkouset, jak naro&éné prostiedi je &eka, pokud se rozhodnou pro studium na
vysoké Skole.

f) Jaké méli ucastnici vyhrady/pfipominky?

Ojedinéle se vyskytly se kritické pfipominky k délce vyuky - pfednaSek na CVUT. Jak jiz bylo
uvedeno vyse, nepovazujeme to za problém programu ani za nedostatek realizatorl, ale znak toho,

3 Vychazi z evaluaénich dotaznik( 2akd, ugiteld, realizatori programi — pracovnikd neformalniho vzdélavani ¢i zaznami
2 rozhovord s détmi, které pFijemce uchovava pro kontroly na misté.
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Ze studenti kvinty z gymnézi'a- -nejsou jesté zcela pripraveni na absolvovani celodenni vyuky na
vysoké Skole. Svym zpisobem to dokonce lze hodnotit i jako pfinosny prvek, protoze piibliZil
studentim zasadni kvalitativni rozdil mezi vyukou na stfedni $kole a univerzité.

g) Opakovala se néktera vyhrada/pripominka ze strany tcastniki &astéji? Jaké?

Nékolikrat se vyskytla kriticka pfipominka k délce vyuky na CVUT.

h) Budou pfipadné pfipominky ucastniku zapracovény do dalsi verze programu?
Pokud ne, pro¢?

Pripominky studentl byly vysledkem jejich mensi schopnosti soustiedit se na dlouhou vyuku trvajici
cely den. Stavajici Casti programu jsou ale vhodné zvolené a byly kvalitné pfipravené. Zadné
Upravy ani zmény programu nejsou potiebné. Vedouci projektu ma za to, Ze ovéienou podobu Ize
ponechat ve stavajici podobé& a neni potfebné ji ménit, Pro dalsi realizaci programu je mozné ve
ponechat tak, jak to bylo pfi ovéfovani. Postaéujici bude doplnéni prednasek o aktivizujici prvky,
coz nevyZaduje zadné Upravy obsahu jednotlivych &asti ani zasahy do konceptu programu.

I} Jak byl program hodnocen ze strany realizatorti programu?

Jako vedouci programu mam z celkového ovéfovani velmi dobry pocit. Studenti mé pfijemné
prekvapili, byli disciplinovani, aktivni a dobfe se do ovéfeni zapojovali. RovnéZ dal$i ugastnici -
odbornici z UK CVUT, CSU a firmy CEZ - hodnotili realizaci programu i pfistup studentd kladné.

§) Navrhuji realizatoii ipravy programu, popf. jaké?

Jak bylo jiz zminéno vySe, program byl pfipraven velmi peélivé a jeho ovéfovani probéhlo bez
problému. Stavajici Casti programu jsou vhodné zvolené. Realizatofi nepfisli s Zzadnym navrhem na
zmény Ci Upravu programu. Vedouci projektu je rovnéz toho nazoru, Ze ovéfenou podobu programu
neni potieba Zadnym zplsobem ménit.

k) Budou tyto névrhy realizatoru zapracovany do dalsi verze programu? Pokud ne, pro¢?
Zadné Gpravy ani zmény programu nejsou potiebné. Ovéfena podoba programu byla realizatory
pfijata kladné a bez vyhrad.

) Konkrétni vycet dprav, které budou na zékladé ovéfeni programu zapracovény do

dalsiffinaini verze programu:
Pro dalSich realizace programu je mozné v8e ponechat tak, jak to bylo. Posta&i dopinéni pfednasek

o aktivizujici prvky, coz nevyzaduje Zadné Upravy obsahu jednotlivych &asti ani zasahy do konceptu
programu.

Jméno, pfijmeni, titul Datum a misto Podpis

Zpracovall/a 1 Ing. Jana Hrbkova, Ph.D. V Praze 5. 6. 2019

¥ EVROPSKA UNIE

) Evropské strukturélni a investiéni fondy

* i « Operaéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani MINISTERETVC BKOLETVI,
MLADEDE A TELOVNCHONVY

+ %y
»




