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Zprava o ovéreni programu v praxi

jzavéreéna'

V pribézné zpravé uvadéjte informace o ovéreni programu s jednou ovérovaci skupinou v pripadé, ze
bude probihat nasledné ovéreni s dal§i ovérfovaci skupinou.
V zavére¢né zpravé uvadéjte souhrnné informace shrnujici/rekapitulujici cely proces (vSechna)

ovéfeni programu, popr. informace o ovéfeni programu, které bude realizovano jen s jednou
ovérovaci skupinou.

Prijemce Ceské vysoké uéeni technické v Praze

Registracni €islo projektu CZ.02.3.68/0.0/0.0/16_032/0008181

Nazev projektu »informace pro rozvoj demokratické spoleé¢nosti“,

Nazev vytvoreného programu
Autorské pravo v praxi
Poradové Cislo zpravy o realizaci | 3

Cilova skupina,

Misto ovéreni programu Datum ovéreni programu s niz byl program ovéfen’

1. vyué. den — Praha 15 studentti 3. a 4. ro¢niku

2h prednasky na CVUT a 2h Slezského gymnazia

exkurze do nakladatelstvi 4.3.2019 v Opavé, jde o fakultni Skolu

Lages PrF UPOL zaméfenou na
pravo

2. vyuc.den - Opava 13. 3. 2019

2h prednasky a 3h priprava
déti na videoprezentaci

3. vyué€.den — Opava 14. 3. 2019
1h pfednaska a 2h natoc¢eni
prezentace

1 ey M
Nehodici se skrtnéte.
2 |lvedte struénd charakteristikin a velikast skininv (nan¥ 26 34k 7 roéniki 78 anod ) a nAzev arsanizace



4. vyué.den — Praha

2h prednasky a 2h soudni
jednani zamérené na ochranu
osobnosti

5. akce- navic- Praha

Naskytla se pfrilezitost
zucastnit se soudniho jednan
ve véci Krtecka, kterého
namaloval jiz zesnuly Zdenék
Miler. V této véci Slo o
nakladani s touto
postavickou po jeho smrti ze
strany jeho vnuéky Katefiny
Milerové. Protoze se jedna o
oblibenou postavic¢ku, kterou
zna takika kazdy student a
jde o medialné znamé téma,
byla tato uc¢ast na soudnim
jednani nabidnuta studentiim
pfimo ze strany soudce.
Moznost Ucastnit se tohoto
jednani byla omezena
velikosti soudni siné, a také
proto bylo toto jednani
naprosto exkluzivni a
studenti byli nadsSeni, ze jim
byla poskytnuta tato
nevsedni pfilezitost. Na tomto
jednani byla zastoupena
média a hojné se o tom
nasledné psalo, jakoz to bylo
i v televiznich novinach.

2.4.2019

25. 3. 2019




1. Struény popis procesu ovéreni programu

a) Jak probihalo ovéreni programu (organizace, pocet uéastniku, pocet realizatort atd.)?

1. vyucovaci den probihal v Praze, nejprve pfednaska v ¢asové dotaci 2 hodiny a poté exkurze do
nakladatelstvi Lages. V nakladatelstvi se studenti dozvédéli, jak tato sluzba funguje, jak
nakladatelstvi oslovuje autory, jak probiha distribuce knih a spoustu dalSiho. Studenti si pfedem pro
nakladatelstvi pfipravili otazky, na které si sami odpovédéli a tyto odpovédi si pak porovnali
s odpovédmi ze strany nakladatelstvi. Od nakladatelstvi obdrzeli drobné darky — pravni knihy pro
pfipravu ke studiu prav. Pro studenty tak byla tato navstéva velmi obohacujici.

2. vyucCovaci den probihal v Opavé na Slezském gymnaziu v Opavé. Zapocal pfednaskovym
blokem a poté si studenti zkouSeli sepsat Zalobu/Zalobni repliku/soudni rozhodnuti.

3. vyucovaci den probihal opét v Opavé na Slezském gymnaziu, ktery zacinal pfednaskovym
blokem a poté se nasledné natacelo simulované soudni jednani.

4. vyuéovaci den probihal opét v Praze. Nejprve na Obvodnim soudu pro Prahu 4 a poté na CVUT
byla pfednaska o ¢asové dotaci 2 hodiny.

5. den jsem pfidala o své vlastni iniciativé, z divodu moznosti zuCastnit se pravé probihajiciho se
soudniho jednani o autorska prava Krtecka.

b) Jaky byl zajem cilové skupiny?
Této aktivity ovéfovani bloku &. 6 — Autorské pravo se zucastnilo 15 studentt ze 3. a 4. roCniku
gymnazia a jejich pani ucitelka Mgr. Kamila Tkacova, ktera uci studenty ObcCanskou nauku, jejiz
soucasti je také pravo.

¢) Jaka byla reakce cilové skupiny?

Studenti byli pfekvapeni, co vSechno resi autorské pravo a jak by se méli do budoucna chovat, aby
Jej neporuSovali.

2. Vysledky ovéreni




a) Vycet hlavnich zjisténi/problém{ z ovérovani programu:

Z&dné problémy nebyly zjistény. Mozna by stéalo za to tento program prodlouzit a zopakovat pro
srovnani s dal§imi ro¢niky stejného gymnazia.

b) Navrhy reseni zjisténych problému:
Viz bod a)
¢) Bude/byl vytvofeny program upraven?

Ano, byl upraven jeSté pfed zapocetim. V dilné si méli studenti plvodné vytvofit
pfednasku/basnicku/divadelni pfedstaveni, ale po domluvé s pani ucitelkou jsme pripravili
simulované soudni jednani. Toto simulované soudni jednani bylo zvoleno proto, Ze studenti s timto
jeSté neméli nikdy zkusenosti a mohlo by to tak byt pro né zajimavé. Pfinos spocCival také v tom, Ze
by se mohli na zakladé toho studenti rozhodnout, zda studovat prava. Komunikace s pani ucitelkou
probihala formou telefonatt a e-mailové komunikace. Pani ucitelce byl pfedstaven program a také
pani ucitelka Skolitelce ozfejmila, co se ve Skole probira. Bylo zjiSténo, Ze studenty pfrili§ nebavi si
pfipravovat pfednasky apod., nebot tim jsou dennodenné ve Skole dostatecné zahlcovani. Z tohoto
didvodu bylo zvoleno simulované soudni jednani, aby byla vyuka osvézujici a v nééem nova.

d) Jak a v kterych ¢astech bude program na zakladé ovérfeni upraven?

Viz bod c)

3. Hodnoceni Géastniku a realizatorti ovéfeni®

a) Jak ucastnici z cilové skupiny hodnotili ovéfovany program?

Citace studentt ,Super, pou¢né, obohacujici, srozumitelné, velmi pfinosné, zajimavé, motivujici®
b) Co bylo v programu hodnoceno v ramci ovéfovaci skupiny nejlépe?

- vidét v praxi, co se naucili (navstéva soudnich jednani)

- simulované jednani
- pracovni listy

¢) Jak byl hodnocen vécny obsah programu?

Znamkou 1 - vyborné

d) Jak bylo hodnoceno organizacni a materialni zabezpeceni programu?

Znamkou 1 — vyborné
Dékujeme.
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e) Jak byl hodnocen vykon realizator( programu?

Znamkou 1* - vyborné s hvézdickou
Skvélé, dékujeme.
f) Jaké méli aéastnici vyhrady/pfipominky?
zadné
g) Opakovala se néktera vyhrada/pfipominka ze strany ucastniki ¢astéji? Jaka?
zadné
h) Budou pripadné pfipominky tGcastnik( zapracovany do dalsi verze programu?

Pokud ne, pro¢?

Ano, budou. Jejich zapojeni je velmi pfinosné.

i) Jak byl program hodnocen ze strany realizator(i programu?
Program je hodnocen velmi pozitivné, protoZe si studenti osvojili dovednosti, které dfive neméli a
v praxi je plné vyuZiji.

j) Navrhuji realizatofi dpravy programu, popr. jaké?

Navrhuji doplnit Dilnu o simulované soudni jednani. Tento bod je podrobné vysvétlen v bodé 2c).

k) Budou tyto navrhy realizatort zapracovany do dalsi verze programu? Pokud ne, pro¢?

Ano. Studenti byli ze simulovaného soudniho jednani nadSeni. Do té doby vlastné viubec netusili,
Jak takové soudni jednani probiha, jak se nazyvaji strany sporu, kdo vede jednani, kdy se
predklada Zaloba, jak probiha dokazovani apod. Toto simulované soudni jednani jim tak dalo Sanci
se jesté pred podanim pfihlasky na prava podivat na to, co takova prace pravnika vilastné obnasi.

) Konkrétni vycet uprav, které budou na zakladé ovéfeni programu zapracovany do
dal$i/finalni verze programu:

Simulované soudni jednani.

Jméno, prijmeni, titul Datum a misto Podpis

JUDr. Mgr. Pavla

9. 6.2019
Sykorova, Ph.D.

Zpracovall/a




