Vyzva Budovani kapacit pro rozvoj skol Il
Povinné volitelna aktivita ¢. 7

Didakticky posudek programu

Dva odborné a didaktické posudky jsou soudasti finalni verze kazdého vytvofeného programu. Dva
posuzovatelé zpracovéavaji posudky nezavisle jeden na druhém a souCasné se nepodileli na tvorbé
posuzovanych programi a s nimi souvisejicich material. Smysl a podminky zpracovani odbornych
a didaktickych posudk( jsou uvedeny v Pravidlech pro Zadatele a prijemce — specificka déast,
kap. 5,2,4:

Pripadné pfipominky a navrhy posuzovatel( pfijemce vypoiada a zada posuzovateliim (ktefi zpracovali
puvodni posudek) nasledné vypracovani nového posudku. Podminkou pro schvéleni vystupu jsou dva
doporucujici posudky, které budou soucasti finalni verze programu.

Schvalujici posudky potvrzuji soulad nové vytvorfeného programu se zaméfenim vyzvy, soulad se
strategickymi dokumenty, s pojetim Kompetenci pro demokratickou kulturu, s poZadavky na vystupy
teto aktivity a potvrzuji potfebnou odbornou a didaktickou uroveri vytvoleného programu.
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1.

Celkové zhodnoceni programu

a)

b)

c)

d)

e)

Je nazev programu srozumitelny a vyjadfuje jeho obsah?

Nazev programu je srozumitelny a vyjadiuje jeho obsah. Je totiz struény a je v ném zietelné
vysvétleno, z jakych tematickych segmentt se skladé a prog, tj. v Cem na sebe tyto tematické
oblasti navazuji a jak jsou strukturovany jednotlivé pedagogické formy. Diiraz se skutedné
klade na postiZeni prezentace (napf. technika mluveného projevu) a na praci s informacemi
v b&Zném Zivot& nebo v kultufe (divadlo jako sdélovéani a emotivni sdileni).

Odpovidé nazev programu nazvu, ktery pfijemce uved! do prilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvarenych programi a zvolenych tematickych oblasti?

Nazev programu odpovida ndzvu, ktery pfijemce uvedl do Zadosti o podporu Prehled
vytvdarenych programii a zvolenych tematickych oblasti. Ve viech predlozenych dokumentech
se jednotn& uvadi tyZ nazev, nazev programu obsahové vychazi ze vzdélavaciho programu
Zdkon o svobodném pristupu k informacim v praxi.

Je jasné stanoven cil programu?

Obecny cil a ani jeho konkretizace nejsou v pfedloZenych dokumentech stanoveny. Paradoxné,
zde to neni na zavadu, nebot, jak Metodika, tak i Manudl jsou detailn¢ rozvedeny podle
zvolenych tematickych oblasti, v nichZ se rysuje zadkladni cil: poskytnout studentim zékladni
poudeni o prezentaci a praci s informacemi v rozmanitych sférach lidskych aktivit a zaroveil
dosazeny stupeii vzdélani procvidit a tim i zafixovat. Pro jednotlivd cviCeni se v Manudlu
stanovuji dil¢i cile v podob& standardd, kterych je nutné dosahnout. Je zFejmé, Ze se jedna o
osvojeni praktickych dovednosti véetné zvladnuti fady uZiteCnych technik pro uspé&$nou
realizaci tohoto bloku zabyvajiciho se prezentaci a prace s informacemi.

Je dosazeni vzdélavaciho cile programu realné?

Dosazeni vzdélavacich cilt je redlné. Projekt vynikd jasnou, logickou strukturou a je velmi
detailni v&etn& vzdélavaci i procvi€ovaci faze. Viechny teoretické poznatky maji vazbu na
praktické osvojovéani prostfednictvim nejriznéjsich cviceni s dostate€nou €asovou dotaci.
Autoti Manudlu (Monika DobiaSova — Ladislav Langr), tak i Metodiky pro ucitele (Michaela
Caranovd) ¢i pracovnich seSitt (Ladislav Langr) nemaji problém se stylizaci a odbornou
terminologii. VSichni pfehledné vysvétluji zdkladni pojmy, navic se snaZi ozivit vyklad
nejednou zajimavosti a tim i studenty zaujmout.

Je vzdélavaci cil stanoven v souladu s Kompetencemi pro demokratickou kulturu — viz kap. 2
Pravidel pro Zadatele a prijemce — specificka ¢ast?

¥ EVROPSKA UNIE
Evropsks strukiurding a investifni fondy
* ek COperaéni program Vizkum, vyvoj a vzdélavani MINISTERETVO 3'.“,"3@‘5'

g
% 4 %




9)
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V)

k)

Vzdélavaci cil je v souladu s Kémpetencemi pro demokratickou kulturu (kap. 2 Pravidla?ro_ |
Zadatele a pfijemce — specificka &ast).

Pokud je program urcen détem a Zakum, jsou rozvijeny odpovidajici kliové kompetence?
Je vzdélavaci cil stanoven v souladu s pfislusnym RVP?

Klicové kompetence nejsou v predlozenych dokumentech a viibec v celém programu uvedeny,
coZ souvisi sabsenci hlavniho integrujiciho vzd&lavaciho cile. I pres tento nedostatek
obsahova problematika tohoto tematického bloku koreluje s RVP pro druhy ro¢nik stfednich
Skol, a to vrdmci oblanské vychovy, kterd se vénuje informacim slouZicim k rozvoji
demokratické spolenosti v jednotlivych oblastech soukromé i vefejné sféry.

Pokud je program uréen pedagogum, odpovida vzdélavaci cil programu potfebam jejich
pedagogické praxe?

Program neni primarn& uréen pedagogtim (cilova skupina neni pfesné vymezena). Tteba viak
u tohoto tematického bloku konstatovat, Ze jednotlivé dokumenty jsou textové velmi rozsahlé
a obsahov€ vyCerpavajici. Zejména Manudl a Metodika pro ucitele ptedstavuji samostatné,
monograficky koncipované publikace v podob& uéebnic s piiklady na procvi¢ovéni. Ty mohou
uCitelim  slouzit v jejich pedagogické praxi. Autofi vyuZivaji odbomny styl, ktery
terminologicky a formalné sice pfizplisobuji pfedpokladané cilové skuping, ale v podstaté
vytvofili samostatné odborné monografie.

Je jasné stanovena cilova skupina?

Cilova skupina, jak jsme jiZ konstatovali, neni viibec uréena. Nenalezl jsem ani informaci, ve
kterém roCniku byl program ové&fovan. Podle charakteru RVP se jednd o druhy, resp. tieti
rotnik gymnézii. Dokumenty jsou psény fundovang, vysvétluji sloZitou problematiku,
bezproblémové funguji i jako udebni propedeutické texty pro posluchade vysokych kol
humanitniho (oblast divadla), ale i technického zamé&Feni (technika mluveného projevu). Ani
pracovni seSity a listy, jak jsem mohl posoudit, neuvadéji konkrétn& pfislusnou cilovou
skupinu.

Odpovidg zvolené cilova skupina programu Gdaji, ktery uved! prijemce do piilohy Zadosti
o podporu Prehled vytvarenych programi a zvolenych tematickych oblasti?

Zvolend cilova skupina je taZ, kterou pfijemce uvedl do ptilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvorenych z programii a zvolenych tematickych oblasti.

Odpovida zaméfeni a obsah programu zvolené cilové skupiné?

Autofi usiluji, aby zamé&Feni a obsah pfedloZeného programu korelovaly se stfedoskolskou (i
maturitni) skupinou. Odborna terminologie je vysvétlovana, definice jsou srozumitelné a
nazorn¢ interpretovany pomoci praktickych pfikladd. Autofi disledn& realizuji prom&nlivé
formy komunikaéntho kontaktu, pfiemz pfimé&feny diraz je kladen na samostatna cviGeni.
Ne&kdy mi tu chybi zfetel ke zpétné vazbé u procvi€ovani, a to zejména v pracovnim sesitu
vénovaném technice mluveného projevu. Nelze totiz eo ipso piedpokladat, Ze Zaci budou vse
chapat. V aplikaéni &asti jsou piiklady pomé&mé monoténni (zatrhovani, pfifazovani,
dopliiovéni, test), chybi tieba kiizovka s tajemstvim &i hadankou nebo roha¢ek. Ve vykladové
¢asti je graficka strukturace textu uspokojiva, ale délal bych ke konci tematickych &asti shrnuti
a event. bych pfipojoval slovni¢ek cizich vyrazi. U divadelniho uméni (pracovni sesit &. 1) by
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n)

p)

ilustrativn€ piisobila funkéné piiméfend fotografickd &i obrazova piiloha, aby se odleh¢il
naro¢ny vyklad.

Pokud se jednd o program s uzpusobenim pro Zaky se SVP ve smyslu spoleé¢ného
vzdélavani, je spinéna podminka, Ze jej mohou Z4ci se SVP bez problému absolvovat?

Nejedna se o program s uzptisobeni pro Zaky se SVP ve smyslu spoletného vzd&lavani.

Odpovidé obsah a pojeti programu Kompetencim po demokratickou kulturu a pojeti aktivity
¢. 7 ve vyzvé?

Obsah a pojeti pfedkladaného programu odpovida Kompetencim pro demokratickou kulturu a
pojeti aktivity €. 7.

Neni koncepce programu v rozporu s pojetim Kompetenci po demokratickou kulturu a pojetim
aktivity é. 7 ve vyzvé?

Koncepce predkladaného programu neni v rozporu s pojetim Kompetenci pro demokratickou
kulturu uz proto, ze program v kli¢ovych kompetencich je smé&fovan k rozvoji ob&anské a
ekonomické, Castecné i Etenaiské i finan¢ni gramotnosti. Student tak bude schopen se
efektivné na zaklad€ vyselektovanych informaci rozhodovat a orientovat se v moderni
spole¢nosti jako jeji uvédomély ob&an

Odpovidé obsah programu zvolené tematické oblasti (viz kap. 5.2.4 Pravidel pro Zadatele
a prijemce — specificka éast), kterou prijemce uved! do pfilohy Zadosti o podporu Pfehled
vytvarenych programii a zvolenych tematickych oblasti?

Obsah programu zvolené tematické oblasti (kap. 5.2.4. Pravidel pro Zadatele a pFijemce —
specificka cast), jak jsem mohl posoudit z pfedlozenych materidlt, odpovida tomu, co pfijemce
uved] do Zadosti o podporu Prehledu vytvirenych programii a zvolenych tematickych oblasti.
Neshledal jsem Z&dné rozdily. Jak vykladovd, tak &ast procviGovaci komplexné pokryvé
problematiku vénovanou prezentaci a kritickému vyuziti informaci.

Odpovida hodinové dotace obsahu a cilum programu?

Hodinové dotace je zcela dostacujici: ze vSech piedlozenych materidlti (Metodika, Manudi,
Pracovni sesity a listy) vyplyva pfevaha praktického procviGovani nad teoretickym vykladem.
Ocetiuji zejména Metodiku pro ucitele (Prezentace a prdce s informacemi), kterou lze
povaZovat za kliovy a integrujici dokument celého programu. Je tu pregnantné vymezena
Casova dotace k jednotlivym tématim a stanoveny vazby na ostatni pedagogické materialy
v&etn€ naznaeni doporuc¢eného, povinného i alternativniho pfistupu. Autorka uvadi mozna
rizika, ponechava tviréi prostor pro samostatnou praci pedagoga, kterému uréuje nutny
vzd€lanostni zéklad. Pracovni list je tu inspirativnim voditkem, nikoli ,,univerzalnim
nosi¢em®, ktery se mechanicky napliluje didaktickym obsahem. Jsou zde uvedeny i mozné
chyby, kterych je nutné se vyvarovat pfi praci s pracovnimi listy, a také jsou zde umistény
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s)

f)

v)

w)

nasledné komentujici rady metodického charakteru. Na dany po&et hodin autorka pracuje
s kombinaci nejrizngjsich typi otdzek.

Je program zpracovan na dostatecné grafické darovni s vyuZitim vzoru piflohy pro vzdélavaci
program (viz vzor na webu MSMT)?

Graficka realizace je zpracovéna, jak jsme jiZz upozornili, velmi kvalitng a rozhodné& vyuziva
vzor pfilohy pro vzd&lavaci program (vzor na webu MSMT). Postr4ddm ale intenzivndji
grafickou pestrost, napf. ve vykladové &asti podtrhavani definic a shrnujicich reflexi. Text je
sice ¢lenén do odstavcli, ale pracoval bych s typografickou odlinosti (tu¢né&, proloZeng,
prostrkané, kurziva, inicidlky apod.). Jak jsem jiZ uvedl, cvi¢eni jsou ponékud monoténni.

Je program zpracovén ve v8ech &astech, které obsahuje vzor pfilohy pro vzdélavaci program
(viz vzor na webu MSMT)?

Program je zpracovén ve viech &astech podle vzoru pfilohy pro vzd&lavaci program MSMT.

Obsahuje program vSechny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu tak, jak jsou
uvedeny v popisu aktivity €. 7 v Pravidlech pro Zadatele a prijemce — specificka ¢ast?

Program ma vSechny povinné dil¢i vystupy vzdélavaciho programu uvedené v popisu aktivity
€. 7 (Pravidla pro Zadatele a pFijemce — specifickd cdst).

Obsahuje program v8echny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu minimainé tak, jak
Je prijemce uved! v pfiloze Zadosti o podporu Prehled klicovych vystupti k napinéni indikatort
projektu ESF?

Program obsahuje viechny povinné dil¢i vystupy vzd€lavaciho programu, které pfijemce
ptivodné uvedl v Zadosti o podporu Prehled klicovych vystupii k naplnéni indikdtorii projektu
ESF.

Probéhlo ovéfeni programu dfe podminek uvedenych v Pravidlech pro Zadatele a prijemce -
specifické ¢ast — viz kap. 2 a kap. 5.2.4?

Program byl ovéfen podle podminek uvedenych v Pravidlech pro Zadatele a p¥ijemce —
specificka éast.

Je souéasti finaini verze programu Zprava o ovéieni programu v praxi (viz vzor na webu
MSMT)? Byly do finalni verze programu skuteéné zapracovany poznatky z ovéreni programu
v praxi?

Soucasti findlni verze programu je Zprdva o ovéreni programu v praxi.

Vyporadal a zapracoval prijemce Vase pfipadné pripominky a navrhy, pokud jste je pred
vypracovanim této finalni verze posudku vznesl/a? ,
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Ptipadné pfipominky a navrhy pfed vypracovanim této findini verze ze strany oponenta
nebyly vzneseny.

Jaké jsou sfabé a silné stranky programu?

Slabé stranky:

1. Neni stanovena soustava integrujictho cile a absentuji kli¢ové kompetence.

2. Chybi vétsi zietel ke grafickému Elenéni textu jak ve vykladové, tak i procvi€ovaci Casti.

3. Cilova skupina je pouze pfedpokladana.

Silné stranky:

1. Po obsahové strance jsou detailn€ a kvalitné zpracovany dokumenty jako Manudl,

Metodika a Pracovni listy.

2. Pievaha aplika¢ni, procvi¢ovaci ¢4sti nad teoretickym vykladem.

3. Detailni €asova dotace k jednotlivym tematickym oblastem s pregnantné rozvedenymi
vazbami na cviceni, také upozornéni na rizika projektu a diraz na samostatnou praci ugiteldi.

Jak hodnotite celkoveé zpracovéni programu a jeho kvalitu? VioZte slovni hodnoceni.
Pokud byste mél/a program ohodnotit znamkou, jakou mu udélite? Znadmkovani jako ve
Skole, tj. od jednicky (nejlepsi hodnoceni) do pétky (nejhorsi hodnoceni).

Po obsahové strance nelze mit k programu namitek. Autofi velmi kvalitné€ zpracovali
predloZeny program, ktery je didakticky uchopen v Manudiu do nejmensich detailt.
Program (z didaktického pohledu) hodnotim znimkou 1- (jedna minus).

Doporucujete program k realizaci tvircem programu?

Program doporuéuji k realizaci tvlircem programu uZ vzhledem k tomu, Ze mé dilezity
charakter pro béZny Zivot ob&anfl. Studenti po jeho absolvovani ziskaji nové informace, ale
hlavné dovednosti nezbytné pro Zivot v demokratické spoleénosti. VSechny materialy by
mohly byt uplatnény samostatné jako hodnotné propedeutiky monografického zaméfeni
(ucebnice s procvi¢ovacimi pfiklady), které mohou byt vyuZitelné i v praxi pedagogi, ale i
fungovat v prvnich roénicich vysokych $kol humanitniho a technického sméru.

aa) Doporucujete program k realizaci i dal§imi subjekty?

Program doporuduji k realizaci i dal$imi subjekty. Jde o diileZitou problematiku, ktera se
dotyka b&zného i budouciho profesniho Zivota studentti. Priklady v p¥iru¢kach maji
modelovy charakter a metodika v pracovnich listech je propracovana. Materidly by se mohly
uplatnit jako samostatné publikace pro praktické uZiti napt. v nakladatelstvi Grada jako
komercnti tituly.
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2.

Zhodnoceni programu z didaktického hlediska

a)

b)

d)

Jsou zvolené metody, postupy a formy vyuky/realizace programu vhodné?

Program propojuje teoretickou vyuku se samostatnou pfipravou studenti v hodinach. Diiraz je
kladen na procviCovani. Program také obsahuje mnoZstvi pracovnich, metodicky
koncipovanych listi, které jsou rozvedeny do nejmensich detailll. Nejen Manudl a Metodika
pro ucitele, ale i pracovni listy jsou obsahlé a informa&né nasycené (napf. Ladislav Langr: O
divadelnim uméni). Tento pracovni list komplexn& postihl jednotlivé slozky divadla jako
specifického uméleckého druhu. Postrddam zde viak vysvétleni jednotlivych divadelnich Zanri
a jejich forem jako veselohra, ¢inohra, kniZni drama, balet, pantomima, divadlo jednoho herce,
opera, opereta, muzikdl, kabaret apod. To by se hodilo ztejmé& do kap. IV Divadelni/dramaticky
fext. Obdobn€& v Manudlu je problematika komplexn& pokryta. U pracovniho seSitu Zdklady
techniky miuveného projevu bych doplnil informaci o d&leni pFizvuku, Ze hlavnimu piizvuku
se Fika pfizvuk dynamicky a Ze tento pfizvuk plati hlavné v esting (vysvétleni, co je pi{zvuk
dynamicky a melodicky). Také bych zafadil v souvislosti s fonetikou jednoduché poudeni o
rozdilu mezi akustikou a fonologii.

Odpovidaji zvolené metody, postupy a formy dané cilové skupiné?

Zvolené metody, formy a postupy odpovidaji pfedpokladané cilové skuping. Otazky jsou
komplexni a aktivizatni. Pouze cvifeni ve viech materidlech plisobi pon€kud monoténné bez
ohledu na charakter tématu. Vyukové metody jsou hlavné zaloZeny na tvofivé praci
s pracovnimi listy a seSity, ale nevyuZziva se tfeba prezentace v PowerPointu ¢i frontdlni vyuka,
tak¢ absentuji tfeba pfedvadéci scénky z oblasti tvofivé dramatiky nebo dramatizace textu. Bylo
by to idealni napt. pro oblast Zdklady techniky mluveného projevu (napf. pti cviceni s tempem,
hlasovou modulaci nebo pfi nacviku frazovani a demonstrace chyb ve spravné vyslovnosti).
Tyto aktivity by mohl fidit lektor v interaktivni diln& Celkové postraddm vétsi pestrost
vyukovych forem.

Odpovida obsah a odborna naroénost programu zvolené cilové skupiné?

Obsah a program odpovidé zvolené stfedoskolské skupin€. Pracovni sesit je graficky vhodng
strukturovan a Céste¢né i odliSen. Zakladni teze a definice jsou tuéné zvyraznény, Manudl a
Metodika by mély mit vétsi grafické odliSeni i strukturaci textu. Uvital bych také pFipojeny
slovniCek cizich vyrazi ¢i kli€¢ovych slov. Chybi mi také zpé&tna vazba, aby studenti v ramci
napf. kolektivnich dilen sami hodnotili, co se nau¢ili a co jim obsah programu pfinesl. Bylo by
vhodné, aby se n¢kde v ivodu Metodiky pro ucitele a v Manudlu specifikovala cilova skupina
a aby se zde definovaly kli¢ové kompetence se struénou, ale komplexni (stalilo by né€kolik
fadek) charakteristikou celého programu.

Pokud je program uréen pro déti a Zaky, jsou zohlednény vékové zviastnosti dané cilové
skupiny?

Program je primarné uréen stfedodkolskym studentiim, neni tudiz uréen zakim zakladnich skol,
nebot’ vykladova ¢ast Manudlu, v Metodice i pracovnich listech je teoreticky naro¢na i pro
studenty SS. BohuZel, v celém programu neni jasné stanovena cilové skupina a ani se neuvadi
skute¢nost, s jakou skupinou byl program ové&fovan.
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Pokud je program uréen pro pedagogy, jsou z hlediska andragogiky zvoleny odpovidajici
formy vyuky?

Program neni bezprostfedné uren pedagogiim. Upozornili jsme vSak, Ze veSkeré piedloZené
materialy od vSech autorit v podstaté synonymicky zastupuji stfedokolské udebnicové
pfiru¢ky, z nichZ by ve své praci mohli Cerpat i pedagogové.

Je v programu zvolena a realizovana vhodna forma motivace cilové skupiny?

Motivace v programu neni explicitng zakotvena, rovnéz neni nékde v preambuli vysvétleno
napf. n€kolika vétami, pro¢ je tato problematika pro b&Zny Zivot studentii relevantni. Je to
naznaceno pouze v Manudlu, ktery je nejvice didakticky do detaild rozpracovan. Zde ocefiuji,
ze pro kazdy dil¢i tematicky blok po charakteristice v vodu se vyskytuji otdzky k zamysleni,
pak ke cviCenim a k tkolim, k nimZ se pfifazuji nezbytné pomficky. Opakuje se vsak
nedostatek, Ze zde chybi vyhodnoceni (to se jen deklarativné konstatuje) a zp&tna hodnotici
vazba tfeba formou diskusni sebereflexe.

Jsou vyuZity vhodné aktivizacni metody?

Aktivizaéni metody se vyskytuji minimaln&, coZ souvisi i s men3i motivaci. Prostfednictvim
jednotlivych tkold je sice poloZen diiraz na samostatnou praci studenti — vé&tSinou formou
tradiCnich frontdlnich metod (vypiste, napiste, opakujte, udélejte apod.), ale postradam diskusi,
vyukové hry, projektovou metodu, skupinovou praci realizovanou napf. jako badatelska
metoda. Obecné mi tu chybi tzv. zaZitkové uceni, workshop, interaktivni dilna ¢i modelové
scénky napf. formou dramatické vychovy &i dramatizace textu.

Jsou v programu vyuzivany vhodné didaktické pomiicky?

Didaktické pomiicky v&tsinou nejsou p¥imo stanoveny v pfedloZenych materidlech. Napk. to
plati pro pracovni sesit Zdklady techniky mluveného projevu, kde se neuvadgji. Jsou zachyceny
napf. v Manudlu, ale pomé&rné jednostranné (obrazky, sesit apod.). Idedlni by bylo nap¥. citlivé
zdznamové zafizeni obrazu ¢i zvuku, aby poslucha&i vidéli nebo sly3eli své chyby a tim je lépe
mohli odstranit. Ur¢it€ se tu pfedpoklad4 powerpointova prezentace. Na druhou stranu ocetiuji
pokus o kolektivni formy vyuky. Ke kazdému tematickému bloku by to cht&lo uvést konkrétni
didaktické pomiicky jako napf. popisovag, tabule apod. Bude tfeba také zafazen whiteboard?
Ten by zde byl napt. v pracovnich listech a se$itech vhodny. U bloku (technika mluveného
projevu) by byly dobré uvadét tieba schematizované navodné obrazky pro spravna nastaveni
mluvidel nebo pro uvadéni typologie artikulaénich technik.

Je metodika programu zpracovana na potiebné didaktické drovni?

Pracovni listy (celkem t¥i) postradaji spravné odpovédi, pouze u pracovniho listu vénovaného
Zdkladim techniky mluveného projevu jsou umist®ny do zavorky. Za b&zny nedostatek
povaZuji, Ze u otazek i ukoli dominuji oteviené odpovédi, u nichz efektivita je ddna tim, jak
student pochopil otazku a co je schopen zasvécené o dané vé&ci sd&lit. Manudl je po didaktické
strince nejvice propracovan ze vSech predloZenych materiald. Grafickd prezentace textu je
v podstaté v pofadku, podtrhavaji se zde a zatuéiuji se relevantni informace, ¢asto se vyskytuji
pfi vy¢tu odseky, vyhodou je i to, Ze text neni plynuly a odstavce pfi vykladu nejsou informaéné
nadmémé. Posilil bych prostor pro diskusi a dilnu. Idedlni by byla tieba exkurze do divadila
nebo k détskému logopedovi.

Obsahuje program vsechny potfebné materidly, prezentace, odborné texty, baterie pfikladd
dobré praxe, seznam doporuéené literatury, internetové odkazy, klice

[

k listam Gkola, kifZovek, kvizl, poznatky z ovéreni v praxi atd.
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Program se sice usiluje o pestrost potfebnych materialf, ale pfesto tu chybi napf. v pracovnich |
listech internetové odkazy, kli¢e k listéim 1ikol{; nenalezl jsem jedinou k¥izovku, hadanku,
kviz ¢i doplnéni do tabulky. Absolutn& ptevaZzuje dopliiovani, zatrhavani, ikoly jsou
stereotypni v tom, Ze se opakuje ,,napiste”, ,,uved’te®, ,,popiste®, ,.jakd*“ apod. Ocefiuji, Ze

v Metodice jako doporudeni se uvadi napf. ,,namalujte anebo tvofivé asociativni dopliiovani
rymU. V Manudlu se vyskytuji pfi procviGovani techniky mluveného projevu napf.
biostimulaéni cviky. A¢koli je zde obtiZzné stanovit zavaznou normu, chtélo by to opét
zpétnou vazbu, zda nacvik jde spravnym smérem. Kdo to zkontroluje a kdo to kvalifikovang
zhodnoti? Idedlni by zde bylo vyuziti kamery &i jiného zdznamového zafizeni, kde by si
studenti pii spole¢ném opakovani uvédomili své chyby.

k) Jak hodnotite celkovou didaktickou Groveri programu?

Celkova didakticka urovei je i pfes dil¢i nedostatky (absence integrujiciho vzd&lavaciho cile,
absence kli€ovych kompetenci, nepfesné uréeni cilové skupiny, mensi pestrost pedagogickych
forem a niZ3i stupeii aktivizace) na velmi kvalitni Girovni, jak vyplyva ze zhodnoceni 1-. Tento
predloZeny program poéitd se samostatnou praci zkuSeného pedagoga. BohuZel, celkovou
didaktickou tiroveil pon&kud sniZuji detné pieklepy a gramatické chyby, které se vyskytuji napf.
v jinak velmi piinosné Metodice pro uditele. Naméatkou vybiram: str. 12 — studenta, ktera;
cviCen, nebo tu chybéji interpunk&ni znaménka napf. po ukazovacich zdjmenech, kterd maji
charakter zajmen vztaZnych, naptf. na str. 12 — toho, co; toho, pro co; str. 13 — ,statisticky
vyhodnotit, na ktery odpovédi je vieobecna shoda®; str. 15 — prosto; str. 16 —,,A ted’ my Kldra
fekne®. Chtélo by to disledngjsi redakéni, resp. jazykovou korekci textu.

| PFipadné dal$i komentafe/poznamky k programu

Po odborné strance z hlediska kvality a rozsahu, jak uz byva zvykem u peclivé pfipravenych programi
vedenych Michaelou Caranovou, tento materidl v ramci celého kompletu opét patfi k nejlep$im. U
tohoto tematického bloku ocefiuji velmi dobfe pfipravené materialy po obsahové i formalni strance.
Moje kritické postiehy se tykaji jen dil¢ich otazek, jsou jen alternativnimi komentéfi k vylepSeni
predlozenych dokumentd.

Potvrzuji soulad tohoto programu se zaméfenim vyzvy, se strategickymi dokumenty, s pojetim
Kompetenci pro demokratickou kulturu a s pozadavky na vystupy aktivity €. 7, které jsou
uvedeny v Pravidlech pro Zadatele a pfijemce — specifickd ¢ast (navazujici dokument vyzvy
Budovani kapacit pro rozvoj kol ll). Program je zpracovan kompletné a je na potfebné odborné
a didaktické urovni.

Jméno, piijmeni, titul | Datum a misto Podpis {
_ prof. PhDr. Milos D, o .
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