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Pravni uprava poskytovani informaci

Ustavni zaklady

Cl. 17 odst. 1 - Pravo na informace je zaruceno.

Cl. 17 odst. 5 - Statni organy a organy uzemni samospravy jsou povinny pfiméfenym
zpUsobem poskytovat informace o své €innosti. Podminky a provedeni stanovi
zakon.

Stret ustavnich prav — je tfeba reSit testem proporcionality.
Kritérium vhodnosti — zda se sleduje legitimni cil

Kritérium potfebnosti — zda neexistuje Setrnéjsi alternativa
Kritérium pomérovani — sam urednim poméri, Cemu da prednost

Pravo na informace je pravem zaruc¢enym LZPS a muize byt omezeno
pouze zakonem a z taxativné stanovenych duvodu.



Pojem informace

Informaci se rozumi jakykoliv obsah nebo jeho Cast v jakékoliv podobé,
zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu
na listiné, zaznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zaznamu
zvukoveého, obrazovéeho nebo audiovizualniho. Informaci neni pocitaCovy
program. (§ 3 odst. 3 a 4)

Informace musi realné existovat — NSS 6 As 38/2015-51, 6 As 33/2011-83

Zverejnéna informace — informace, ktera muze byt vZzdy znovu vyhledana
a ziskana, zejména vydana tiskem nebo na jiném nosici dat umoziujicim
zapis a uchovani informace, vystavena na ufedni desce, s moznosti
dalkového pristupu nebo umisténa v knihovné poskytujici verejné
knihovnické a informacni sluzby podle knihovniho zakona. (§ 3 odst. 5)



Dotaz na nazor, vytvareni novych informaci

Vyjimky z povinnost poskytovat informace
- dotazy na nazor
- budouci rozhodnuti

- vytvareni novych informaci (rozliSovat mezi vytvofenim nové informace a
vytvorenim odpovédi na zadost, tj. de facto vytvorfeni nové ,souhrnné informace®).

O vytvoreni nové informace pujde jen tehdy, jestlize povinny subjekt takovou informaci
skuteCné v zadné formé nedisponuje (napf. vytvofeni n€jaké analyzy, srovnavaci
studie apod.).

Vyfizeni zadosti, ktera se bude tykat novych informaci
- neformalnim sdélenim

- rozhodnutim o odmitnuti Zadosti (spiSe volit tento zpusob, protoZe neni povinnosti
vytvaret nové informace - § 2 odst. 4).

Neni povinnosti zaujimat stanoviska k vykladim pravnich pfedpisu — pokud vsak
existuje metodika, poskytnout ji.



Poskytovani informaci v elektronické podobée

Poskytuje se v otevieném formatu (takovy format, ktery neni zavisly
na konkrétnim technickém a programovém vybaveni a je zpristupnén
verejnosti bez jakéhokoliv omezeni, které by znemoznovalo vyuziti

informaci obsazenych v datovém souboru. Pri zvefejnéni musi byt alespori
jeden format otevieny.

(informace nelze poskytovat ve formatu, jehoz uzivani je zpoplatnéno
— napr. licence) — zadatel se mize branit stiznosti

Povinny subjekt neni povinen menit format nebo jazyk informace
pokud by to pro néj predstavovalo nepfimérenou zatez (napfr.
personalni, technickou) — neni treba vydavat rozhodnuti dle § 15.



Aplikace spravniho radu - § 20 odst. 4

PIna aplikace
- rozhodnuti o odmitnuti zadosti
- odvolaci fizeni
Casteéna aplikace
- v Fizeni o stiznosti pro pocitani Ihat, doru€ovani a naklady fizeni
- pfi jakémkoliv postupu dle InfZ ustanoveni o zakladnich zasadach
¢innosti spravnich organu, ustanoveni o ochrané pred nec€innosti a §178

V ostatnim se spravni fad nepouzije!

Podani opravného prostfedku (odvolani, stiznost) formalizovany postup dle
SR — viz rozsudek NSS ze dne 16.12.2010, zn.1 Ans 5/2010-172.
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Obecné principy vyrizovani zadosti o informace

1. Princip plné informacni povinnosti - poskytuje se vSe, co ma PS
k dispozici (vyjimky stanovi zakon).

2. Otevrenost pristupu k informacim — zadatel nemusi prokazovat pravni
zajem na poskytnuti informaci, ani nemusi prokazovat ucel, pro ktery
informace zada.

3. Princip neformalnosti — zadost o informace musi obsahovat pouze
minimalni obsahoveé nalezitosti (rozdil s podanim ve spravnim fizeni).

4. Princip bezplatnosti — informace se zasadné poskytuji bezplatné (neni
stanoven zadny spravni poplatek). PS muze Zadat uhradu nakladu
spojenych s vyfizenim zadosti.



Poskytovani informaci

a) Na zakladeé individualnich zadosti (§ 4a, § 13 az § 17)

b) Zverejnénim (§ 4b,§5a § 6)
- povinné  zvereriovane  informace  (sazebnik  uhrad
za poskytovani informaci, adresa elektronické podatelny, vyrocCni

zprava o poskytovani informaci, rozhodnuti nadrizeného organu
o uhradach)

- dobrovolne zverejriovane informace (je na rozhodnuti
povinného subjektu)



Zadost o poskytnuti informaci

- pisemné nebo ustné, pfipadné elektronicky (i bez elektronického
podpisu) nebo telefonicky

Ustné podana zadost — zakonné omezeni zpusobu jejiho vyFizeni —
nesouhlasi-li Zadatel se zpusobem vyfizeni, musi podat Zadost
pisemné.

Elektronicky podana zadost — na adresu elektronické podatelny
(neni-li, tak na kteroukoliv adresu povinného subjektu).

Nedostatky zadosti — vyzva k doplnéni nebo upresnéni zadosti
- § 14 odst. 5 pism. a) a b)



Zadatel o informace

kazda FO nebo PO

U FO muze byt Zadatelem i cizinec nebo apolita a rovnéz i nezletila
0soba.

Nezletila osoba — zadost nelze odmitnout s odkazem na to, ze nebyla
podana zakonnym zastupcem.



Zpusoby vyrizeni zadosti

a) Odkazem na zverejnénou informaci /§ 6/ - Ihtata 7 dnu

b) Poskytnutim informaci /§ 14 odst. 5 pism. d)/ - Ihata 15 dnu, ktera muze
byt v zakonem stanovenych pfipadech prodlouzena o 10 dnu

c) Rozhodnutim o odmitnuti (€asti) zadosti /§ 15 odst. 1/ - Ihata 15 dnu,
duvody pro neposkytnuti informace - § 7 az 11, neexistence informace

d) Odlozenim zadosti — nevztahuiji-li se informace k pusobnosti povinného
subjektu (Zadateli sdélit do 7 dnld) nebo nebude-li Zadost na zakladé
vyzvy upfesnena Ci doplnéna

O zpusobu vyfizeni zadosti musi byt vyhotoven zaznam (§ 14 odst. 6).



Zverejneni poskytnuté informace

poskytnuté informace se zvefejni zpusobem umoZznujicim
dalkovy pfistup (v nékterych pripadech postaCi zverejneni
doprovodné informace vyjadrujici obsah poskytnutych informaci) -
§ 5 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb.
do 15 dnu od poskytnuti informaci

neni povinnost zverejniovat udaje o zadateli



Odkaz na zverejnenou informaci

Lhata pro poskytnuti informaci odkazem na zvefejnénou informaci —
7 dnu. Lze i po této Ihaté — smysl a ucel zakona bude napinén (Ihata
nebyla dodrzena, ale informace byla poskytnuta).

Trva-li zadatel na primém poskytnuti — informace se poskytne.

Vyjimka (bez ohledu na plUvodce informace)

- zadost podana elektronicky

- informace je zverejnéna zpusobem umoznujicim dalkovy pfistup a

- zadateli byl sdélen odkaz na internetovou stranku, kde se
informace nachazi.



Rozhodnuti o odmitnuti zadosti

je tfeba je vydat ve Ihaté pro vyfizeni zadosti (15 dnt) — posledni den lhity musi
byt vypraveno (rozsudek NSS ze dne 30.1.2008, C.j. 6 As 59/2006-75)

musi obsahovat naleZitosti stanovené spravnim radem (i odtvodnéni)
opravny prostfedek - odvolani, o némz rozhoduje nadfizeny organ (do 15 dnu)

nelze nasledné uplathovat podnéty k prezkumnému fizeni nebo zadat
0 obnovu fizeni (rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 24.10.2013, ¢.j. 10A
104/2013-89-91); pripustné je prezkoumani rozhodnuti soudem
ve spravnim soudnictvi (soud muze uloZit povinnost k poskytnuti informaci)

Nerespektovani nazoru odvolaciho organu — moznost podat zalobu
proti opakovanému odmitavému rozhodnuti povinného subjektu (NSS
ze dne 10.11.2016, C.J. 3 As 278/2015-44).



Procesni vady rozhodnuti o odmitnuti zadosti

» o0znaceni zadatele v rozhodnuti:

- Zadatel FO: jméno, pfijmeni, datum narozeni, trvaly pobyt

- Zadatel PO: nazev, sidlo, (IC)

- dot¢ena osoba (tj. zaméstnanec): jméno a pfijmeni

» uvedeni pravniho ustanoveni, podle néhoz bylo rozhodovano, ve vyrokoveé Casti
rozhodnuti (§15 odst. 1 + dalSi konkrétni ustanoveni)

» pouceni musi obsahovat nasledujici informace: zda je mozné podat odvolani,
v jaké Ihuté, od kterého dne se tato |huta pocita, ktery organ o odvolani rozhoduje
a u kterého organu se odvolani podava

» rozhodnuti je tfeba Zadateli (dotCenym osobam) doruéit v souladu se spravnim
radem

» formalni nalezitosti (absence podpisu — rozsudek NSS ze dne 21.4.2004, C.j. 2
Azs 5/2004)
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Nejcastejsi chyby pri vyrizovani zadosti o informace

- informace nebyla poskytnuta, aC poskytnuta byt méla

- nerespektovani aktualni judikatury NSS

- nerespektovani nazoru nadfizeného organu - opétovné vydavani
totozného jiz zruseného rozhodnuti

- poskytnuti Casti pozadovanych informaci bez vydani rozhodnuti ve zbytku
zadosti (napr. u anonymizace poskytnutych informaci)

- sdéleni, ze informaci povinny subjekt nema, misto vydani rozhodnuti
z dlvodu neexistence informace



Stiznost na postup povinného subjektu

Zadatel maze podat stiznost na postup povinného subjektu pfi vyfizovani
zadosti o poskytnuti informace (§ 16a)

*  pfi necinnosti

* neuplnému vyfizeni zadosti

» proti vySi pozadované uhrady
« proti vySi licenCni odmeny

» proti odloZeni zadosti

» pfinesouhlasu s poskytnutim informace odkazem na zvefejnénou
informaci.

Stiznost se podava u PS ve |haté do 30 dnud; nevyhovi-li PS stiznosti do 7
dnu, musi ji pfedat nadfizenému organu, ktery o ni rozhodne do 15 dnd.



Uhrada nakladti za poskytnuti informace - § 17

Povinny subjekt muze zadat uhradu nakladu za poskytnuti informace (NSS

C.j. 6 As 68/2014-21):

pofizeni kopii

odeslani informace zadateli

za opatreni technického nosiCe dat
za mimoradné rozsahlé vyhledavani

Podminkou pro realizaci prava na uhradu nakladu je schvaleni sazebniku.

Sazebnik musi byt zverfejnén i dalkovym pfistupem. Podrobnosti stanovi
narizeni vlady €. 173/2006 Sb.

Uhrada — pfijem povinného subjektu.
Zadatel musi zaplatit do 60 dnii ode dne oznameni vySe Ghrady, jinak

se zadost odlozi.



Oznameni o vysi uhrady
Bude-li povinny subjekt pozadovat uhradu za poskytnuti informaci, je jeho

povinnosti oznamit tuto skuteCnost Zadateli spolu s vySi uhrady
pfed poskytnutim informace. Z oznameni musi byt mimo jiné zfejmé:

- pro€ a jak byla vyse uhrady povinny subjektem vy¢€islena (vysveétleni)
- pouceni 0 moznosti podat stiznost (Ihuta, od kterého den bézi, kdo bude
0 ni rozhodovat a kde se podava).

Nesplnéni uvedenych podminek — ztrata naroku povinného subjektu
na uhradu nakladu.

Mimoradné rozsahlé vyhledavani — kde, kdo, kdy a jak dlouho.
Kopie — pocet, format, barva.



Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T.: Zakon o svobodném pfistupu k informacim. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2016, 1256 s. “‘Je ukolem povinného subjektu, aby do spisu o vyrizovani zadosti
radné dolozil, Ze se v_daném pripadé skutecné jednalo o_mimoradné rozsahlé
vyhledani_informaci, nebot’ v_opacném pripadé nebude jeho nadfizeny organ
schopen vysSi prezkoumat a nebude moci tyto naklady uznat. Takové dolozeni je
pritom zpravidla provedeno tak, Zze prislusni zaméstnanci, kteri se na vyhledani
podileli, vycCisli dobu _stravenou vyhledavanim pozadovanych informaci (Uhrada
za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci se stanovi podle hodinové sazby,
tedy podle doby vynalozené na toto vyhledani) a v zaznamu zalozeném do spisu
popisi _zpusob vyhledani informaci. Povinny subjekt kromé toho musi téz
prokazat, Ze se v_daném pripadé skutec¢né [ednalo o vyhledavani, které bylo
mimoradné rozsahlé, tedy musi objasnit, v_¢em spoéivala jeho mimoradna
rozsahlost (napf. musi dolozit, ze informace byly uloZzeny na vice pracovistich
povinného subjektu, v ¢em spocivala pracnost zpracovani odpovédi na Zadost
0 poskytnuti velkého mnozZstvi ruznorodych informaci apod.). Oduvodnéni
mimoradné rozsahlosti_vyhledani informace je rovnéZ nutné uvést ve vyzvé
Zadateli k uhradé nakladd podle § 17 odst. 3.“




Poskytovani informaci obsahujicich obchodni

tajemstvi
Podle § 9 odst. 1 InfZ plati, ze pokud je pozadovana informace
obchodnim tajemstvim, povinny subjekt ji neposkytne.

« Vyjimka § 9 odst. 2 InfZ - pfi poskytovani informace, ktera se tyka
pouzivani vefejnych prostfedkl, se nepovazuje poskytnuti informace
0 rozsahu a prijemci téchto prostfedkl za poruseni obchodniho tajemstuvi.

Pokud povinny subjekt odmitne poskytnout pozadované informace
s odvolanim na § 9 InfZ, je souCasné povinen fadné zduvodnit, pro¢ by
pozadovana informace meéla byt obchodnim tajemstvim. Napf. nestaci,
ze tyto informace za obchodni tajemstvi oznaCi soutézitel, existence
obchodniho tajemstvi musi byt posouzena de iure, tedy zda je pozadovana
informace obchodnim tajemstvim ve svych znacich.




Poskytovani informaci obsahujicich obchodni tajemstvi

§ 504 ob&anského zakoniku:

,Obchodni tajemstvi tvori konkurencéné vyznamné, urcitelne, ocenitelné
a Vv prislusnych obchodnich kruzich bézné nedostupné skutecnosti,
které souviseji se zavodem a jejichz vlastnik zajistuje ve svem zajmu
odpovidajicim zpisobem jejich utajeni.*

Kumulativni naplnéni vSech shora uvedenych podminek - nepostaCuje prohlaseni
jedné ze stran smlouvy, nutno naplnéni podminek zkoumat!

« pozadovana informace je obchodnim tajemstvim:

povinny subjekt informaci poskytne zadateli poskytne s tim, Ze anonymizuje ty Casti
dokumentu, které maji povahu obchodniho tajemstvi + souCasné vyda rozhodnuti
0 CasteCném odmitnuti Zadosti dle § 15 odst. 1 s odkazem na § 9 odst. 1

NejCastéjSi_omyl v praxi: neposkytnuti polozkového rozpocCtu stavby s odkazem
na existenci obchodniho tajemstvi.




Obchodni tajemstvi

Obchodnim tajemstvim neni cela smlouva.

Zakon €. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach ucinnosti nékterych smluv,
uverejhnovani téchto smluv a o registru smluv, ve znéni pozdéjSich pfedpisu

§ 3odst. 1

Prostrednictvim registru smluv se neuverejnuji informace, které nelze
poskytnout pFi postupu podle predpist upravujicich svobodny pristup
k informacim.



Informace o verejnych zakazkach

z. €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich pfedpisu

§ 218

1) Za davérné se povazuji udaje nebo sdéleni, které dodavatel poskytl zadavateli v zadavacim

fizeni a oznacil je jako divérné.

(2) Zadavatel neposkytne podle zakona o svobodném pfistupu k informacim,

« a) do ukonceni zadavaciho fizeni informace, které se tykaji obsahu nabidek a osob, které
se podileji na prubéhu zadavaciho fizeni,

« b) davérnou informaci podle odstavce 1; to neplati pro informace, které ma zadavatel povinnost
podle tohoto zakona uvést ve zpravé o hodnoceni, oznameni o vybéru dodavatele, vysledku
posouzeni splnéni podminek u€asti vybraného dodavatele nebo v pisemné zpravé zadavatele.

(3) Zadavatel nemusi uvefejnit informaci podle tohoto zakona, pokud by jeji uvefejnéni znamenalo

poruseni jiného pravniho predpisu nebo by bylo v rozporu s vefejnym zajmem, nebo by mohlo

porusit pravo dodavatele na ochranu obchodniho tajemstvi nebo by mohlo ovlivnit hospodarskou
soutéz.



Informace o verejnych zakazkach

Duvérnost o obsahu podanych nabidek podle zakona o verejnych zakazkach
tedy plati POUZE v_prubéhu zadavaciho fizeni, nikoli po té, co byla
S vitézem uzaviena smlouva, podle které zaCal poskytovat dané sluzby.

UkonCeni zadavaciho fizeni je upraveno v § 51 ZoVZ, ktery stanovi,
Zze zadavaci fizeni je ukonCeno uzavienim smlouvy, ramcové dohody,
zavedenim dynamického nakupniho systému nebo v pfipadné zruSenim
zadavaciho fizeni.



Informace o verejnych zakazkach

Zadavaci fizeni, jehoz prostfednictvim ma byt nakladano s vefejnymi prostfedky, musi pro svuj
vefejny charakter umoznovat verejnou kontrolu, k niz pravo na poskytnuti informaci s timto
zadavacim fizenim souvisejicich neoddélitelné nalezi. Bez téchto informaci by takova kontrola
nebyla viibec mozna a InfZ by nebylo mozné vibec uplatnit a pozbyl by smysil.

Obec je tedy podle InfZ povinna (je-li povinnym subjektem) informovat o pribéhu vyhodnoceni
verejnych zakazek a postupu pfi otevirani obalek (zverejnit protokol). Obec je povinna na Zadost
poskytnout v8echny udaje o verejné zakazce, tedy napfiklad protokol o otevirani obalek, kdo
se ucastnil otevirani (slozeni komise), zapis hodnotici komise, jakou kdo nabidl cenu a zda splnil
zakladni podminky vybéroveho fizeni.

Zadat informace podle InfZ je opravnén nejenom nedspésny uchazeé, nybrz i jakakoli jina osoba
opravnéna ve smyslu zakona o svobodném pfistupu k informacim. O informace, které tvofi podklad
pro rozhodnuti zadavatele, je vSak mozné zadat aZz po vydani tohoto rozhodnuti (zpravu
0 posouzeni a hodnoceni nabidek lIze poskytnout az v okamziku vydani rozhodnuti o vybéru
nejvhodné&;jsi nabidky apod.).



Informace o verejnych zakazkach - judikatura
rozsudek Krajského soudu v Brné €.j, 29 A 81/2015-35

poskytnuti pfilony nabidky, resp. ramcové smlouvy, ktera obsahuje tabulku
S rozpisem cen za jednotlivé sluzby (polozkovy rozpocet) poskytované
vitézem verejné zakazky

KS se odkazal na tyto rozsudky NSS:

- ze dne 9.12.2004, ¢€.j. 7 A 118/2002
- ze dne 14.8.2014, ¢€.}.10 As 59/2014



Informace o verejnych zakazkach - judikatura

rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 12. 2004, sp. zn. 7 A 118/2002:

1 kdyby veskeré udaje splnovaly podminky pro existenci obchodniho tajemstvi ve smyslu
obchodniho zakoniku, neni mozné opomenout § 9 odst. 2 zakona. Z néj vyplyva, Ze neni mozné
z tohoto didvodu odepfrit poskytnuti informaci, které se tykaji rozsahu pouzZivani prostredku
z verejnych rozpoctu a jejich prijemce. Je tak zcela zfejmé, Ze neni mozné odepfit v pfipadé
uplatné smlouvy informaci o cené, ktera bude hrazena z téchto rozpocta.

Smyslem dpravy § 9 odst. 2 zakona je umoZnit verejnou kontrolu hospodareni s verejnymi
prostredky. JelikoZ samotna informace o cené nevypovida o tomto zpusobu hospodareni, je nutné
spole¢né s ni vzZdy poskytnout alespori ramcovou informaci o pfedmétu plnéni, za néz se cena
poskytuje. Pripustna mira ,ramcovosti“ pak vychazi pravé z toho, zda je mozZné posoudit
hospodarnost vyuZiti vefejnych prostredkd. Jelikoz se v daném pfipadé jednalo o smlouvu o dilo,
ktera je pojmové uplatna, znamenalo pfinejmensim neposkytnuti informaci o vysi ceny a pfedmétu
smlouvy poruseni zakona o svobodném pristupu k informacim. Povinny subjekt musi posoudit
jednotlivé poZadované informace s ohledem na pfipustnost jejich poskytnuti a je povinen
poskytnout vesSkeré poZadované informace, u kterych neni zfejmé, Ze tomu brani ustanoveni
zakona.”



Informace o verejnych zakazkach - judikatura

rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14.8.2014, ¢.j.10 As 59/2014-41.:

L149] V posuzovaném pfipadé spravni organ prvniho stupné ve zvefejnénéem zaméru vyjadrfil umysl/
pronajmout soubor pozemk( ve viastnictvi hlavniho mésta Prahy za udcelem umisténi
a provozovani reklamnich zafizeni, vyzval pripadné zajemce k ucasti ve vybérovém fizeni
a zaroveri pro uvedené vybérove rizeni stanovil podminky (nabidky tak musely obsahovat mimo
jiné cenovou nabidku). Tim, Ze se soutéZitelé rozhodli dotyéného vybérového rizeni uéastnit,
byli souéasné nuceni respektovat jak uvedené pozZadavky zadavatele, tak také pozadavky
kladené na toto vybéroveé Fizeni pravnim radem (vybérové fizeni nelze vést contra legem),
a s ni souvisejici moznost verejné kontroly. Podanim nabidek tudiz vyjadrili svou vali se rezimu
verejného vybérového Fizeni podrobit.

[50] Neni proto rozhodné, zda ucastnici vybérového Fizeni vyjadrili formalizovanym aktem
souhlas s poskytnutim poZadovanych informaci stéZovatelce; jiz samotnou uc¢asti v danéem
vybérovém Fizeni je totiz takovy souhlas obsaZen. Vzhledem k aplikovatelnosti zasady
transparentnosti lze uzavrit, Ze v posuzovaném pfipadé staly se informace obsaZené
v odevzdanych nabidkach soucasti vefejné soutéZe, a tudiz i verejné dostupnym zdrojem
informaci. Spravni organ prvniho stupné jako povinny subjekt ve smyslu informacniho zakona byl
proto povinen vyhovét Zadateli o poskytnuti informace ohledné takové nabidky, vyjma dilCich
informaci, jeZ jsou z poskytovani dle informacniho zakona vylouceny.”



Priklady zadosti u USC — e-mailova komunikace

- korespondence uredni (evidovat jako ufedni v systému spisové
sluzby)

- korespondence neuredni
(urCeni provadi sam adresat)

Povinny subjekt ani nadfizeny organ nemaji opravnéni zkoumat
obsah e-mailové schranky, zda tato obsahuje uredni €i neuredni
korespondence (poruseni § 8a a poruseni ochrany listovnich zprav).



Priklady zadosti u USC — podkladovy material RO, ZO

Pred jednanim — lze odmitnout dle § 11 odst. 1 pism. b) /u ZO ne —
verejné zasedanil/.

Po projednani — poskytne se.

Odkaz na pfrilohy v usneseni — stavaji se soucCasti a poskytnuti se fidi
rezimem poskytnuti samotného usneseni.



Priklady zadosti u USC — obrazové a zvukové
zaznamy

Pofizeni zaznamu pro ucely vyhotoveni zapisu a vyporadani namitek —
ke zniCeni by mélo dojit ihned po uplynuti Ihaty pro vyporfadani namitek
(problematické z hlediska pravidel spisové sluzby).

Nelze znicCit po obdrzeni zadosti.

Poskytnuti na zakladé Zadosti — identicka pravidla jako u Zadosti —
anonymizace osobnich udaju

- vystoupeni se tyka verejného zajmu — neni tfeba Cinit zadna opatfeni
- vystoupeni se tyka soukromého zajmu — napf. sousedsky spor —
zvazovat ochranu soukromi a osobnosti vystupujici a prava na informace
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