Vyzva Budovani kapacit pro rozvoj $kol Il
Povinné volitelna aktivita ¢. 7

Didakticky posudek programu

Dva odborné a didaktické posudky jsou soucasti finalni verze kaZdého vytvoreného programu. Dva
posuzovatelé zpracovavaji posudky nezavisle jeden na druhém a soucasné se nepodileli na tvorbé
posuzovanych programt a s nimi souvisejicich materiali. Smysl a podminky zpracovani odbornych
a didaktickych posudki jsou uvedeny v Pravidlech pro Zadatele a pfijemce — specifické Gast,
kap. 5,2,4:

Pripadné pfipominky a navrhy posuzovatelt prijemce vyporada a zada posuzovatelum (ktefi zpracovali
puvodni posudek) néasledné vypracovéni nového posudku. Podminkou pro schvéleni vystupu jsou dva
doporucujici posudky, které budou soucasti finalni verze programu.

Schvalujici posudky potvrzuji soulad nové vytvofeného programu se zaméienim vyzvy, soulad se
strategickymi dokumenty, s pojetim Kompetenci pro demokratickou kulturu, s poZadavky na vystupy
této aktivity a potvrzuji potfebnou odbornou a didaktickou drovefi vytvoreného programu.
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1.

Celkové zhodnoceni programu

a)

b)

d

Je nazev programu srozumitelny a vyjadfuje jeho obsah?

Nazev programu je srozumitelny, je formulovan jasné, struéné, coz odpovida prezentovanému
obsahu. Autorka zpracovava dileZité a potfebné téma vytvafejici kompetence k formovani
,,ob&anské gramotnosti®, k ziskani minimalniho pravniho povédomi v té€ch tkonech, které jsou
relevantni v rozvoji demokratické spolegnosti. DuleZity je zde pojem ,,v praxi®, nebot’ jde o
pochopeni skute¢nosti, Ze s timto problémem se miiZe setkdvat kazdy, kdo dosahne ur¢itého
stupné vzdélani. V informa&ni spole€nosti se potkdvame s mnoZstvim informaci, které tfidime,
hodnotime a interpretujeme a také prakticky vyuZivame. RozliSeni hranic toho, co je ,,volné*
a co je ,,vazané, je pro prakticky Zivot dilezité.

Odpovida nazev programu nazvu, ktery prijemce uved! do pfilohy Zadosti o podporu Piehled
vytvarenych programi a zvolenych tematickych oblasti?

Nazev programu odpovida nazvu, ktery pi{jemce uvedl do pf¥ilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvarenych programii a vybranych tematickych oblasti.

Je jasné stanoven cil programu?
Cil programu je stanoven jasné v tom smyslu, Ze stfedoskoldk by mél mit pfehled v tom, co si

miiZe (text, obrazky, hudbu apod.) stahnout & vyuZivat a jak miZe byt chran€no jeho dilo
v podobé 8kolni price. Podle mého néazoru je cil viak pfili§ tizky a utilitarni, jde tu aspori i o
zékladni pochopeni toho, co autorské pravo piedstavuje a jakd jsou jeho specifika od jinych
prav. Z hlediska stfedoskoldka asi vice pfevaZi pouceni, co si miZe dovolit voln€ pouZit nez
to, jak je chranéna jeho prace. Na stfedni $kole tento fakt studenta jest¢ nezajimd, napi. na
rozdil od pozd&jsi vysokoskolské praxe, kdy uZ student n€co navrhuje, projektuje nebo vytvafi.
Stfedoskolak na sva autorska prava u dél, ktera ,,vytvofil®, neni jest® tak citlivy jako dospély
jedinec.

Je dosaZeni vzdélavaciho cile programu reainé?

Dosazeni vzdé&lavaciho cile je redlné, protoZe &tyfi tematické bloky rozdélené do Ctyf
vyu&ovacich dni maji logickou a obsahovou posloupnost: od teorie aZ po praktickou
demonstraci pfi simulovaném soudnim jednani (sepsani Zaloby, vyjadieni k Zalob& a soudni
rozhodnuti), které povede k aplikaci a ke konkretizaci autorského zdkonu. Rozsah programii
je detailn& rozpracovan z hlediska metod, obsahu i ¢asovych (hodinovych) dotaci a
jednozna¢né sméfuje k pochopeni po teoretickém pouceni k praktickému pochopeni
autorského prava v praxi.

Je vzdélavaci cil stanoven v souladu s Kompetencemi pro demokratickou kulturu — viz kap. 2
Pravidel pro Zadatele a pfijemce — specificka ¢ast?

Vzdélavaci cil je v souladu s Kompetencemi pro demokratickou kulturu (kap. 2 Pravidla pro

7w

Zadatele a pfijemce — specificka ¢ast).
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f)

g)

h)

J)]

Pokud je program uréen détem a Zakim, jsou rozvijeny odpovidajici kliCové kompetence?
Je vzdélavaci cil stanoven v souladu s pfislusnym RVP?

Program je primarné ur€en stfedos$kolskym, humanitné zaméfenym studentiim se zvySenym
zdjmem o studium prava. Program v teoretické cCasti predpoklada urcitou intelektualni
vyspélost, protoZe je pojmové naroény pro svou abstraktnost. Lze pfedpokladat, Ze se tento
program uplatni asi ve 3. nebo 4. ro€niku (nikoli v 2. roéniku) gymnaézii. Pokud se podivame
na Ramcovy vzdé€lavaci program (RVP) pro vy3si ro€niky, nejvice koreluje s tematickym
blokem Obéan a prdvo &i jeho konkretizace jako ,,pravo vkazdodennim Zivoté“ &i
»Zpusobilost k pravnim ukonim“. Doporucil bych do obsahu vzd&lavaciho programu, do bodu
cili a kli¢ovych kompetenci tyto idaje uvést a specifikovat, Ze se vyhradné jedna o 3. &i 4.

ro&nik uvazujici o humanitné orientovaném (napf¥. pravnickém) vysokoskolském vzdélani.

Pokud je program urcéen pedagogtm, odpovida vzdélavaci cil programu potfebam jejich
pedagogické praxe?

Program sice primarn¢ neni ur¢en pedagoglim, ale svym charakterem jeho vzdélavaci cil
koreluje i s potiebami jejich pedagogické praxe, protoZe autorské pravo v praxi ma pro
kazdodenni Zivot normélniho jedince v demokratické spole€nosti nad¢asovou platnost. Uitel
jesté vice neZ jeho studenti pracuje s informacemi, které shromazd’uje, vybira a dale
v modifikované podobé& vyuziva.

Je jasné stanovena cllova skupina?

Cilova skupina je zde vymezena poftem 15 studentli gymnazia, ktefi jsou humanitné
orientovani nebo pfemysleji o studiu prav. Doplnil bych v navaznosti na pfedchozi bod, Ze se
jedna spiSe o studenty 3. ¢i 4. roéniku gymnazii z hlediska RVP.

Odpovida zvolené cilova skupina programu udaji, ktery uved! pfijemce do pfilohy Zadosti
o podporu Prehled vytvarenych programii a zvolenych tematickych oblasti?

Zvolena cilova skupina je taz, kterou pifjemce uvedl do ptilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvarenych programii a zvolenych tematickych oblasti.

Odpovida zamérfeni a obsah programu zvolené cilové skupiné?

Zaméfeni a obsah programu v podstaté odpovida zvolené cilové skupiné, kterou je oviem tieba
presnéji vymezit. U tematického bloku €. 1 v dotaci &tyf hodin bych téma €. 3 (Jak to funguje
v nakladatelstvi) piediadil tématu &. 2 (Licencni smlouva) v rozsahu jedné hodiny, protoZe
licenéni smlouvy se uzaviraji pravé u lidi, ktefi publikuji ve sbornicich & kolektivnich
monografiich. Zté€chto davodd nejdfive zafadit obecnou informaci o fungovani
v nakladatelstvich a poté informaci o sestavovéni licenénich smluv. Co se ty€e pracovniho
sesitu Autorské pravo v praxi, je po obsahové strance feSen velmi fundované s detailni znalosti
problematiky, pfi€emZ se tu pregnantné vymezuji relevantni tematické okruhy jako autor,
autorské dilo, obecné otédzka autorstvi, resp. se tu vyberové komentuji néktera ustanoveni
autorského prava i segmenty ob&anského zékoniku (napf. podstata a funkce licen¢ni smlouvy).
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k)

)

Velmi dileZitd je i aplikace osobnostnich prav v ochran€ osobnosti, a to i s pfesahem na
tiskovy zakon. Ocefiuji 1 zafazeni pojmu ,svoboda panoramatu®, ktery uzualn€, nikoli
legislativné poskytuje obligatorni podklady ke zpisobu sdileni na socidlnich sitich. Za funk&ni
a didakticky vhodné povaZzuje skute€nost, Ze jak ve vykladovych partiich, tak ve zkuSebnich
otdzkach jsou uvadény modelové situace s kreativnimi tkoly.

Pokud se jednd o program s uzpusobenim pro 24ky se SVP ve smyslu spole¢ného
vzdélavani, je spinéna podminka, Ze jej mohou Zaci se SVP bez problému absolvovat?

Nejedna se o program s uzplisobenim pro Zdky se SVP ve smyslu spole¢ného vzdélavani.

Odpovida obsah a pojeti programu Kompetencim po demokratickou kulturu a pojeti aktivity
é. 7 ve vyzvé?

Obsah a pojeti piedkladaného programu odpovida Kompetencim pro demokratickou kulturu a
pojeti aktivity &. 7.

m) Neni koncepce programu v rozporu s pojetim Kompetenci po demokratickou kulturu a pojetim

aktivity &. 7 ve vyzvé?

Koncepce predkladaného programu neni v rozporu s pojetim Kompetenci pro demokratickou
kulturu uZ proto, Zze program v kli¢ovych kompetencich je sméfovan k rozvoji obfanské
gramotnosti ve smyslu Sifeni svobodnych informaci, k rozvoji orientanich schopnosti
studenta v moderni, informac¢ni spole¢nosti.

Odpovidéa obsah programu zvolené tematické oblasti (viz kap. 5.2.4 Pravidel pro Zadatele

a pfijemce — specificka ¢ast), kterou piijemce uved! do pfilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvérenych programu a zvolenych tematickych oblasti?

Obsah programu odpovida zvolenym tematickym oblastem uvedenym piijemcem do Zadosti
o podporu (Piehled vytvdienych programii a zvolenych tematickych oblasti). Jsou zde pokryty
viechny uvedené tematické oblasti, at’ uz v pracovnim seSitu &i v listech nebo v Manudlu.
Podle mého néazoru bych viak vice zdlraznil rozdil mezi autorskym pravem v praxi u dila
uméleckého a dila védeckého (odborného), dale u uméleckého dila bych zatadil modelovy
piiklad pro oblast vytvarného, event. hudebntho uméni (napf. povoleni 3ifit kopie originalu,
otdzka falSovani starych mistrii — jde o poruSeni autorskych prav u kopii starych mistrai?).
Chybi mi také pfiklady v pracovnich listech na hudbu, napt. nedovolené pievzeti motivii Ci
celé melodie, otdzka nového aranZma u hudebnich kapel apod. U literarniho (slovesného)
tj. na Gpravu a zpracovani pivodn& shodného textu. K tomu lze nalézt v literarnéhistorickém
kontextu nebo v umé&novédnému kontextu dostatek ilustrativnich pfiklad na osobnosti a dila,

Yw o w

ktera jsou b&Zn¢ traktovana v Skolské praxi.

Odpovidéa hodinova dotace obsahu a cilim programu?

Hodinova dotace pro jednotlivé tematické bloky v podstaté odpovidd obsahu a sloZitosti
problematiky. Dil&i namitku mam vsak u jednotlivych tematickych blokii vZdy k teoreticky
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)

q)

s)

)

pojatému tématu &. 1. Jedna se o naroénou problematiku. Davam ke zvaZeni autorce, zda vzdy
téma ¢. 1 dotovat dvéma hodinami, nikoli jednou, protoZe vyklad pojmi zde pracuje s nutnou
abstrakci. Potom bych téma €. 2 o licenéni smlouvé a skolnim dile zkrétil na 0,5 hod., pokud
by neslo rozsitit Casovou dotaci pro jeden tematicky blok napf. na pét hodin.

Je program zpracovan na dostateéné grafické drovni s vyuZitim vzoru prilohy pro vzdélavaci
program (viz vzor na webu MSMT)?

Program je po grafické strance zpracovéan velmi kvalit€ a hlavné piehledng, protoZe umoZiiuje
rychlou a relativné snadnou orientaci v pojmové ndroéném a vizualn€ strukturovaném textu,
ktery respektuje vzor pfilohy pro vzdélavaci program MSMT.

Je program zpracovén ve v8ech &astech, které obsahuje vzor prilohy pro vzdélavaci program
(viz vzor na webu MSMT)?

Program je zpracovan ve viech &astech podle vzoru piilohy pro vzdélavaci program MSMT.

Obsahuje program vSechny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu tak, jak jsou
uvedeny v popisu aktivity &. 7 v Pravidlech pro Zadatele a prijemce — specificka ¢ast?

Program obsahuje viechny povinné dil¢i vystupy vzdé€lavaciho programu uvedené v popisu
aktivity ¢. 7 (Pravidla pro Zadatele a piijemce — specifickd ¢ast).

Obsahuje program vSechny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu minimaliné tak, jak
je prijemce uved! v piiloze Zadosti o podporu Prehled kli¢ovych vystupu k napinéni indikatord
projektu ESF?

Program obsahuje v8echny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu, které ptfijemce
pivodné uvedl v Zadosti o podporu Prehled klicovych vystupii k naplnéni indikdtori projektu
ESF.

Probéhlo ovéfeni programu dle podminek uvedenych v Pravidlech pro Zadatele a piijemce —
specificka ¢ast — viz kap. 2 a kap. 5.2.4?

Program byl ovéfen podle podminek uvedenych v Pravidlech pro Zadatele a ptfijemce —

specifickd &ast.

Je soucasti finalni verze programu Zprava o ovéfeni programu v praxi (viz vzor na webu
MSMT)? Byly do finéini verze programu skuteéné zapracovéany poznatky z ovéfeni programu
v praxi?

Soudasti findlni verze programu je Zprava o ovéfeni programu v praxi.

Vyporadal a zapracoval piijemce VaSe pfipadné pripominky a navrhy, pokud jste je pfed
vypracovanim této finéini verze posudku vznesl/a?
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y)

Pfed vypracovanim posledni verze posudku nebyly vzneseny pfipominky a navrhy ze strany
posuzovatele.

Jaké jsou slabé a silné stréanky programu?

Slabé stranky programu explicitné nejsou zfejmé na prvni pohled: ur¢itou namitku lze vznést
proti mensi hodinové dotaci na tak sloZitou problematiku a cilové zamé&feni pro studenty 2. a
3. ro¢nikli gymnazii. Drobné dopliiky k realizaci pracovniho sesitu a pracovnich list budu
konkretizovat v nasledujici ¢asti 3. Vzhledem k teoreticky a pojmové naroénému tématu text
odpovidé spiSe 4. roéniku. MoZna i nerovhomémné rozloZeni ptikladii z jednotlivych druhid
uméni, kde chybi poudeni o porudeni autorského prava v oblasti vytvarného a hudebniho
uméni.

Silné stranky vidim v ilustrujicich piikladech na autorské pravo v praxi, v tom, Ze cely
program vede k tomu, aby se student co nejvice zapojil do procesi spolurozhodovéani a
spoluucasti, aby byl schopen vyhodnotit informace. Zpracovani tohoto tématu rovnéZ
koresponduje s Koncepci podpory mladeZe na rok 2014-2020, kde se mluvi o zodpové&dnosti
mladého jedince v rozhodovacich procesech s védomim svého rozhodnuti na sebe i na druhé.

Jak hodnotite celkové zpracovani programu a jeho kvalitu? VioZte slovni hodnoceni.
Pokud byste mél/a program ohodnotit znamkou, jakou mu udélite? Zndmkovani jako ve
$kole, tj. od jednicky (nejlep§i hodnoceni) do pétky (nejhorsi hodnoceni).

Celkové zpracovani programili a jeho kvalitu hodnotim velmi vysoce jako velmi kvalitni
realizaci zvladnutého obsahu a jeho funkéni formy u tak nadro&né problematiky, jako je
autorské pravo v praxi. Slovné hodnotim jako vyborné.

Doporucujete program k realizaci tviircem programu?

Program lze doporudit k realizaci i tvircem programu.

Doporucujete program k realizaci i dal§imi subjekty?

Program doporuduji k realizaci i dal§imi subjekty vzhledem k jeho modelovému charakteru a
obecn&j$imu vyuZiti, které lze pfedpokladat i u vé€kove star§ich jedinct, neZ jsou gymnazialni
studenti vy§8ich roéniki.
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2.

Zhodnoceni programu z didaktického hlediska

a)

b)

d)

Jsou zvolené metody, postupy a formy vyuky/realizace programu vhodné?

Zvolené metody, postupy a formy vyuky lze povaZovat za vhodné, spife jde o jejich
proporcionalitu. Kombinuje se zde klasicky vyklad (pfednaska) s ov€fenim a vypliiovanim
(kontrolni fize) pracovnich listd a pracovnich sesitli. Déle je tu i exkurze a pfimé empirické
pozorovani. Ze zvolenych metod je zfejma snaha co nejvice studenta vtahnout do centra déni a
permanentné jej aktivizovat.

Odpovidaji zvolené metody, postupy a formy dané cilové skupiné?

Metody a postupy v podstaté odpovidaji dané cilové skuping, protoze diiraz se klade na
praktické osvojovani poznatkd, at’ uz formou pozorovani nebo vlastni aktivitou.

Odpovida obsah a odborna narocnost programu zvolené cilové skupiné?

Z hlediska odborné ndroCnosti zvolené metody a poznatky tak, jak jsou formulovany
v pracovnich segitech, lze povaZovat za velmi naro€né. Podle mého nazoru by bylo funk¢ni
jest& vice rozsah textu zejména ve vykladové &ésti (forma pfednasky), ale i ve zkuSebni
(ukolové) Easti minimalizovat a kratit, a to z toho diivodu, Ze text pro svou podstatu je
z hlediska pojmové abstraktnosti na hranici Gnosnosti pro studenty vysSich gymnazidlnich
ro¢nikd. Studenti dnes nejsou schopni, jak ukazuji vyzkumy z oblasti ¢tenat'ské gramotnosti,
porozumét primé&mé naroénému textu, nejsou schopni tento text pojmov€ a myslenkové
recipovat, asto hrozi tzv. splyvavé ¢teni. Za soudoby standard se u pracovnich sesitli povazuje
vytvoreni extra Zdkovské a extra ulitelské verze, v niz by méla byt rovnéZz ¢asova dotace
s pfesnymi metodickymi pokyny pro pfednaSejici. T¥eba vSak zdliraznit, Ze jsou zde metodické
pokyny pro ugitele. Co se ty€e pracovntho sesitu lze tvrdit, Ze je celkové koncipovan na hranici
maximalni realizovatelnosti z hlediska poskytovanych informaci, nebot’ predpoklada velkou
samostatnou praci ugitele. Bylo by vhodné vykladovou &ast u pracovniho seSitu stadhnout,
zjednodusit tak, aby obsah v podstaté zistal zachovan. Spolu stim je i dilezité, aby pro
specialni uéitelskou verzi byly zafazeny aspoii struéné metodické pokyny.

Pokud je program uren pro déti a Zaky, jsou zohlednény vékové zvldstnosti dané cilové
skupiny?

Program je urfen pro gymnazialni studenty, nikoli pro déti i Zzaky, i kdyZ se jedna o
problematiku relevantni bez ohledu na vé€k pfijemce. Celkové by se mohly volit jednodu3si
formy a metody, hlavné eliminovat vykladovou ¢4st a také tfeba pouZit dramatizaci textu napf.
pfi soudnim jednani simulovat &teni po rolich. Anebo zvolit postupy tvofivé dramatiky ve
smyslu simulovaného jednéni jako adaptované divadelni hry, ktera ma podobu scénky s aktéry
a vypravétem — komentatorem. Celkov€ pouzivat divadelni formy, divadlo jako hru a kreativni

zabavu,
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e)

g

h)

Pokud je program uréen pro pedagogy, jsou z hlediska andragogiky zvoleny odpovidajici
formy vyuky?

Program muZe byt recipovan i pedagogy, tudiZ naro¢nost textové &asti by nemcéla vadit
z hlediska srozumitelnosti. Zde bych naopak omezil simulované soudni jednani formou hry.

Je v programu zvolena a realizovana vhodna forma motivace cilové skupiny?

Motivace cilové skupiny je zde pon€kud potladena, obecné se konstatuje dilleZitost informaci
pro rozhodovani mladého ¢lovéka v demokratické spole€nosti, ale vice bych zddraznil potiebu
teoretickych znalosti i praktického rozhodovani, skutecnost, pro¢ je pro studenta diileZité tuto
problematiku znat. Urgit& nejen proto, aby student dobfe napsal 3kolnf prici a umél sestavit
licenéni smlouvu (to je podle mého ndzoru pro stiedoskoldka redundantni), ale aby védél, zda
si miZe stahnout bez problému hudbu, zajimavy &lanek a zda jej miZe napt. s kamaradem bez
jakychkoli omezeni sdilet.

Jsou vyuZity vhodné aktivizaéni metody?

Aktivizaéni metody bych posilil, jak jsem jiZ konstatoval, formou tvofivé dramatiky, scénkami
pfedvadgjicimi divadelni formou soudni fizeni s cilenou strategii. Anebo dramatizaci textu,
v némZ se zachycuje soudni jednani. Navic bych do textu vtahoval znamé mediélni kauzy, napf.
u spisovatelil & zp&vaki tykajici se poruseni autorskych prav. Tu je totiz mozné uZ u studenti
pfedpokladat teoretickou, i kdyZ ne spravnou znalost problematiky z médii, internetu, z televize
a ty potom spravn¢ komentovat a vysvétlovat. U nevhodnosti ¢i vhodnosti Wikipedie jako
hlavniho odborného zdroje uvést n&jaky priklad, kdy na Wikipedii se objevi nepfesné
informace. Vice bych také prakticky pomoci konkrétnich piikladii dokumentoval zplsoby
citaci a parafrazi. Jsou studenti si schopni uvédomit plny dosah nevhodného a kritizovaného
plagidtorstvi? Neni to pro né abstraktni? Jaké nebezpeci pro studenta &iha, dopusti-li se
plagiatorstvi? Vice zdiraziiovat, Ze jde o analogickou formu loupeZe, kradeZe, trestniho skutku
stejné jako zcizeni hmotného majetku (tam je totiZ kradez empiricky vidét).

Jsou v programu vyuZivany vhodné didaktické pomtcky?

Didaktické pomiicky jsou zde logicky omezeny, v podstaté jde o papir a psaci potieby, ale
vyuzil bych — v pfipadé pocitatového vybaveni u studentd — napf. lingvistické programy na
vyhledavani stejnych slovnich konstrukci. Podle rozsahu ,pievzeti“ by studenti sami
identifikovali, co je a co neni poruSeni autorského prava v praxi. Zafadit napf. vysvétleni
rozdilu mezi pfimou a nepfimou citaci, adaptaci, parafrdzi a citovani. Obecn€ vysvétlit, pro¢
jsme citlivi na pfevzeti obsahu a nikoli pfevzeti formy — u literarnich dél pouZiti toho jistého
Zanru vzbudi mensi pozornost neZ pfevzeti stejného ideové-tematického zakladu. Vysvétlit, ze
slova patii viem a jsou voln& dostupna (viz slovniky), ale jejich kombinace vedouci tieba k jisté
znalosti (noeticka funkce) &i proZitku (estetickd funkce) uz neni majetkem viech. Kde tudiz
stanovit hranice?
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J),

k)

Je metodika programu zpracovana na potiebné didaktické urovni?

Metodika programu je zpracovédna na patfi¢né didaktické Grovni jak v rovin€ Manudlu, tak i u
pracovnich se§itd a listd. Jen bych zde uvedl drobné, alternativni pfipominky a doporuceni
k didaktické aplikaci pracovnich listli, u nichZ bych minimalizoval rozsah textovych ¢asti (napf.
pracovni list Pirdtstvi na internetu, str. 3, 5b) a ukolli (bod 2. a 4. na str. 2). Navic u tohoto listu
bych do ného umistil i spravné odpovédi platné pro viechny fadky kfizovky, nikoli jen pro
tajenku. Pracovni list Autorské dilo je textové uZz podle normy. Ale mame zde v dkolech a
v odpovédich vice spravnych moznosti (bod 4., str. 1), coz je sice fakticky sprdvné, ale
didakticky nevhodné. Funkénéjsi by bylo rozsah otdzek zuZit a vice konkretizovat. Pracovni
list Creative Commons lze povaZzovat za zcela adekvatni uditelskym i studentskym potfebam.
Autorce bych do budoucna pro dal$i praxi doporucil omezeni textovych &asti jak ve vykladu,
tak i v otazkach.

Obsahuje program vSechny potfebné materialy, prezentace, odbomné texty, baterie prikladu
dobré praxe, seznam doporucené literatury, infernetové odkazy, klice
k listm akold, kifZovek, kvizii, poznatky z ovéreni v praxi atd.?

Program obsahuje viechny potfebné materialy a kli¢e k listdm kol a k¥izovek. Dil¢i, drobnou
vyhradu jsem formuloval u jedné kiiZzovky v pfedchozim bodu. Autorka se skute€né€ snaZi
kombinovat viechny mozné formy cvi¢eni jako p¥ifazovani, znalostni text, kfizovka, tajenka,
kviz, rohd¢ek na dopliiovani apod. Za zvaZeni davam i vyuZiti komiksové formy, napf.
dopliiovéani textu do bublin: vytvofent ,,minip¥ib&hi“ ze soudniho jednani se zdkladnimi aktéry,
kam by se vkladal text jako fe€ postav a dolu pod obrazek vysvétlujici komentéf jako fec
vypravéle. Vzhledem ke klesajici ¢tenafské gramotnosti se tato forma komunikace mize

uplatnit nejen na zakladnich, ale i stfednich $kolach, zejména pro vyuku cizich jazykd.

Jak hodnotite celkovou didaktickou uroven programu?

Celkova didakticka uroveii pfedloZeného programu ma vysokou kvalitu, pfi¢emzZ ocefiuji Gsili
autorky hledat pro vyjadfeni pojmové a myslenkové ndroéné problematiky adekvétni formu.
Podle mého nazoru tato problematika dosud unikala didaktické reflexi a autorka nemohla proto
konfrontovat svou realizaci s pfedchozimi Gpravami. V tomto p¥ipadé se nejedna o oby¢ejnou
popularizaci pravniho problému, ale o komplexni, didaktické uchopeni aspektu ,,obfanské
gramotnosti“ v rozvoji moderni demokratické spolednosti.
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Pripadné dal$i komentare/poznamky k programu

Lze zodpovédné zdvérem konstatovat, Ze pfedloZeny program Autorské prdvo v praxi myslenkové i
formaln& vyhovuje z didaktického hlediska vychovné-vzdélavacim potiebdm studentld gymnazii a lze
jej doporugit k praktickému uzivani bez jakychkoli dalgich zprav. Moje dil&i postiehy a dopliiky nemaji
striktni charakter, jsou jen alternativnimi komentafi k eventudlnimu vylepSeni Manudlu, pracovnich

sesitl a listh.

Potvrzuji soulad tohoto programu se zaméfenim vyzvy, se strategickymi dokumenty, s pojetim
Kompetenci pro demokratickou kulturu a s pozadavky na vystupy aktivity &. 7, které jsou
uvedeny v Pravidlech pro Zadatele a pfijemce — specificka cast (navazujici dokument vyzvy
Budovani kapacit pro rozvoj §kol Il). Program je zpracovan kompletné a je na potfebné odborné

a didaktické arovni.

Jméno, pfijmeni, titul

Datum a misto

Podpis

Prof. PhDr. Milo§

17.8.2019, Praha |~ 7/[7 Z(,.&“éi;,

Zpracoval/a
P Zelenka, DrSc.
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Vyzva Budovani kapacit pro rozvoj skol Il
Povinné volitelna aktivita €. 7

Didakticky posudek programu

Dva odborné a didaktické posudky jsou souééasti finaini verze kaZdého vytvoreného programu. Dva
posuzovatelé zpracovavaji posudky nezavisle jeden na druhém a soulasné se nepodileli na tvorbé
posuzovanych programu a s nimi souvisejicich materiali. Smysl a podminky zpracovéni odbornych
a didaktickych posudkt jsou uvedeny v Pravidlech pro Zadafele a priijemce — specificka &ast,
kap. 5,2,4:

Pripadné pfipominky a ndvrhy posuzovateltl pfijemce vypoifada a zada posuzovatelim (kteff zpracovali
puvodni posudek) nasledné vypracovani nového posudku. Podminkou pro schvaleni vystupu jsou dva
doporucujici posudky, které budou soucasti finalni verze programu.

Schvalujici posudky poltvrzuji soulad nové vytvofeného programu se zaméienim vyzvy, soulad se
strategickymi dokumenty, s pojetim Kompetenci pro demokratickou kulturu, s poZadavky na vystupy
této aktivity a potvrzuji potfebnou odbornou a didaktickou troveri vytvofeného programu.

T4 Ceské vysoké udeni technické v Praze
Prijemce

Nazev projektu Informace pro rozvoj demokratické spoleCnosti

Nazev AR A Blok ¢ 6 - Autorské priavo v praxi

Poradové cislo zpravy o realizaci, 3
ke které je posudek dokladan
I
1 " .
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1.

Celkové zhodnoceni programu

a)

b)

d)

Je nazev programu srozumitelny a vyjadfuje jeho obsah?
Nazev programu je srozumitelny, je formulovan jasné, stru¢né, coZ odpovida prezentovanému

obsahu. Autorka zpracovava diilezité a potfebné téma vytvéiejici kompetence k formovani
,,ob&anské gramotnosti®, k ziskdni minimalniho pravniho povédomi v t&ch tkonech, které jsou
relevantni v rozvoji demokratické spole€nosti. DileZity je zde pojem ,,v praxi®, nebot’ jde o
pochopeni skutednosti, Ze s timto problémem se miiZe setkdvat kazdy, kdo doséhne urCit€ho
stupné vzd&lani. V informa&ni spolegnosti se potkdvame s mnoZstvim informaci, které tfidime,
hodnotime a interpretujeme a také prakticky vyuZivame. RozliSeni hranic toho, co je ,,volné*
a co je ,,vazané“, je pro prakticky Zivot dileZité.

Odpovidéa nazev programu nazvu, ktery pfijemce uved! do prilohy Z2adosti o podporu Prehled
vytvarenych programii a zvolenych tematickych oblasti?

Naézev programu odpovida nazvu, ktery p¥{jemce uvedl do p¥ilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvdrenych programii a vybranych tematickych oblasti.

Je jasné stanoven cil programu?

Cil programu je stanoven jasn& v tom smyslu, Ze stfedoskolak by mél mit piehled v tom, co si
miize (text, obrazky, hudbu apod.) stahnout &i vyuZivat a jak muZe byt chran€no jeho dilo
v podobé skolni prace. Podle mého nazoru je cil vSak ptili§ tzky a utilitarni, jde tu aspofi i 0
zékladni pochopeni toho, co autorské pravo pfedstavuje a jaka jsou jeho specifika od jinych
prav. Z hlediska stiedoskoldka asi vice pfevazi pouceni, co si mize dovolit voln€ pouZit nez
to, jak je chran&na jeho prace. Na stfedni $kole tento fakt studenta jeSt¢ nezajima, napf. na
rozdil od pozd&jii vysokoskolské praxe, kdy uz student néco navrhuje, projektuje nebo vytvari.
Sttedoskolak na sv4 autorska prava u dél, ktera ,,vytvofil“, neni jest¢ tak citlivy jako dospély
jedinec.

Je dosaZeni vzdélavaciho cile programu realné?

DosaZeni vzdélavaciho cile je redlné, protoZe &tyfi tematické bloky rozdélené do Ctyf
vyuCovacich dni maji logickou a obsahovou posloupnost: od teorie az po praktickou
demonstraci pfi simulovaném soudnim jednani (sepsani Zaloby, vyjadieni k Zalob& a soudni
rozhodnuti), které povede k aplikaci a ke konkretizaci autorského zdkonu. Rozsah programi
je detailné rozpracovdn z hlediska metod, obsahu i €asovych (hodinovych) dotaci a
jednozna&né sméfuje k pochopeni po teoretickém poudeni k praktickému pochopeni
autorského prava v praxi.

Je vzdélavaci cil stanoven v souladu s Kompetencemi pro demokratickou kulturu — viz kap. 2
Pravidel pro Zadatele a pfijemce — specificka ¢ast?

Vzdé&lavaci cil je v souladu s Kompetencemi pro demokratickou kulturu (kap. 2 Pravidla pro
zadatele a pfijemce — specificka Cast).
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(o))

h)

)

Pokud je program uréen détem a Z2akam, jsou rozvijeny odpovidajici klicové kompetence?
Je vzdelavaci cil stanoven v souladu s pfislusnym RVP?

Program je primémn€ uren stfedoSkolskym, humanitné zaméfenym studentim se zvy$enym
zédjmem o studium préva. Program v teoretické Casti pfedpokladd urditou intelektudini
vyspélost, protoZe je pojmove naroény pro svou abstraktnost. Lze pfedpokladat, ze se tento
program uplatni asi ve 3. nebo 4. ro¢niku (nikoli v 2. roéniku) gymnézii. Pokud se podivame
na Ramcovy vzdélavaci program (RVP) pro vyssi roéniky, nejvice koreluje s tematickym
blokem Obcan a pravo &i jeho konkretizace jako ,,pravo v kazdodennim Zivot&“ &i
»zpisobilost k pravnim tikonfim*. Doporuéil bych do obsahu vzdélavaciho programu, do bodu
cilt a kli€¢ovych kompetenci tyto tidaje uvést a specifikovat, Ze se vyhradné jednd o 3. &i 4.

ro¢nik uvazujici o humanitné orientovaném (napf. pravnickém) vysokoskolském vzdélani.

Pokud je program uréen pedagogim, odpovidéa vzdélavaci cil programu potiebam jejich
pedagogické praxe?

Program sice primarné neni uréen pedagogiim, ale svym charakterem jeho vzdélavaci cil
koreluje i s potfebami jejich pedagogické praxe, protoZe autorské pravo v praxi ma pro
kazdodenni Zivot normélniho jedince v demokratické spole€nosti nadéasovou platnost. Ugitel
jest€ vice nez jeho studenti pracuje s informacemi, které shromazd’uje, vybird a déle
v modifikované podob¢€ vyuziva.

Je jasné stanovena cilova skupina?

Cilova skupina je zde vymezena po¢tem 15 studentl gymnézia, ktefi jsou humanitng&
orientovani nebo pfemysleji o studiu prav. Doplnil bych v ndvaznosti na pfedchozi bod, Ze se
jedna spiSe o studenty 3. ¢&i 4. roéniku gymnazif z hlediska RVP.

Odpovida zvolena cilova skupina programu udaji, ktery uved! pfijemce do prilohy Zadosti
o podporu Piehled vytvéarenych programi a zvolenych tematickych oblasti?

Zvolena cilové skupina je taZ, kterou piijemce uvedl do piilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvdarenych programii a zvolenych tematickych oblasti.

Odpovida zaméreni a obsah programu zvolené cilové skupiné?

Zam¢éfeni a obsah programu v podstaté odpovidé zvolené cilové skuping, kterou je ovsem tieba
presnéji vymezit. U tematického bloku €. 1 v dotaci &tyf hodin bych téma €. 3 (Jak fo funguje
v nakladatelstvi) prediadil tématu &. 2 (Licencni smlouva) v rozsahu jedné hodiny, protoZze
licen¢ni smlouvy se uzaviraji pravé u lidi, ktefi publikuji ve sbornicich &i kolektivnich
monografiich. Ztéchto divodli nejdiive zafadit obecnou informaci o fungovani
v nakladatelstvich a poté informaci o sestavovani licenénich smluv. Co se tye pracovniho
sesitu Autorské pravo v praxi, je po obsahové strance fesen velmi fundované s detailni znalosti
problematiky, pfiCemZ se tu pregnantné¢ vymezuji relevantni tematické okruhy jako autor,
autorské dilo, obecné otdzka autorstvi, resp. se tu vybérové komentuji n€kterd ustanoveni
autorského prava i segmenty obCanského zakoniku (napf. podstata a funkce licentni smlouvy).
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)

Velmi dileZitd je i aplikace osobnostnich prav v ochran¢ osobnosti, a to i s pfesahem na
tiskovy zakon. Ocefiuji i zafazeni pojmu ,svoboda panoramatu®, ktery uzualn€, nikoli
legislativné poskytuje obligatorni podklady ke zpisobu sdileni na socidlnich sitich. Za funk¢ni
a didakticky vhodné povaZuje skute¢nost, Zze jak ve vykladovych partiich, tak ve zkusebnich
otazkach jsou uvadény modelové situace s kreativnimi tkoly.

Pokud se jedna o program s uzptsobenim pro Zaky se SVP ve smyslu spoleéného
vzdélavani, je spinéna podminka, Ze jej mohou Zaci se SVP bez problému absolvovat?

Nejedna se o program s uzptisobenim pro Zéky se SVP ve smyslu spole¢ného vzdélavani.

Odpovida obsah a pojeti programu Kompetencim po demokratickou kulturu a pojeti aktivity
é. 7 ve vyzvé?

Obsah a pojeti pfedkladaného programu odpovida Kompetencim pro demokratickou kulturu a
pojeti aktivity €. 7.

m) Neni koncepce programu v rozporu s pojetim Kompetenci po demokratickou kulturu a pojetim

aktivity 6. 7 ve vyzvé?

Koncepce pfedkladaného programu neni v rozporu s pojetim Kompetenci pro demokratickou
kulturu uZ proto, 7e program v kli¢ovych kompetencich je sméfovan k rozvoji obCanské
gramotnosti ve smyslu §ifeni svobodnych informaci, k rozvoji orientatnich schopnosti
studenta v moderni, informa¢ni spoleénosti.

Odpovidéa obsah programu zvolené tematické oblasti (viz kap. 5.2.4 Pravidel pro Zadatele
a prijemce — specificka ¢ast), kterou prijemce uved! do pfilohy Zadosti o podporu Prehled
vytvarenych programu a zvolenych tematickych oblasti?

Obsah programu odpovid4 zvolenym tematickym oblastem uvedenym pifjemcem do zadosti
o podporu (Prehled vytvdrenych programil a zvolenych tematickych oblasti). Jsou zde pokryty
viechny uvedené tematické oblasti, at’ uz v pracovnim sesitu &i v listech nebo v Manudlu.
Podle mého nazoru bych v3ak vice zdiiraznil rozdil mezi autorskym pravem v praxi u dila
uméleckého a dila védeckého (odborného), dale u uméleckého dila bych zafadil modelovy
piiklad pro oblast vytvarného, event. hudebniho uméni (napf. povoleni §ifit kopie originélu,
otdzka falovéni starych mistrii — jde o poruSeni autorskych prav u kopii starych mistri?).
Chybi mi také ptiklady v pracovnich listech na hudbu, napt. nedovolené pievzeti motivi Ci
celé melodie, otazka nového aranzma u hudebnich kapel apod. U literarniho (slovesného)
uméni bych také uvedl obecng&jsi ptiklad na povolenou ¢i nepovolenou dramatizaci a adaptaci,
tj. na ipravu a zpracovani piivodné& shodného textu. K tomu lze nalézt v literarnéhistorickém
kontextu nebo v uménovédnému kontextu dostatek ilustrativnich pfikladii na osobnosti a dila,

Mw v

ktera jsou b&zné traktovana v §kolské praxi.

Odpovidéa hodinovéa dotace obsahu a cilim programu?

Hodinova dotace pro jednotlivé tematické bloky v podstaté odpovidd obsahu a sloZitosti
problematiky. Dil¢i ndmitku mam v3ak u jednotlivych tematickych blokii vzdy k teoreticky
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p)

q)

t)

u)

pojatému tématu &. 1. Jedna se o ndro&nou problematiku. Davam ke zvaZeni autorce, zda vzdy
téma &. 1 dotovat dvéma hodinami, nikoli jednou, protoZe vyklad pojmi zde pracuje s nutnou
abstrakci. Potom bych téma &. 2 o licenéni smlouvé a $kolnim dile zkratil na 0,5 hod., pokud
by neslo rozsifit Easovou dotaci pro jeden tematicky blok napf. na pét hodin.

Je program zpracovéan na dostatecné grafické urovni s vyuZitim vzoru pfilohy pro vzdélavaci
program (viz vzor na webu MSMT)?

Program je po grafické strance zpracovan velmi kvalit€ a hlavné piehledné, protoZe umoziiuje
rychlou a relativné snadnou orientaci v pojmové naro¢ném a vizualn€ strukturovaném textu,
ktery respektuje vzor pfilohy pro vzdélavaci program MSMT.

Je program zpracovan ve v§ech éastech, které obsahuje vzor piilohy pro vzdéldvaci program
(viz vzor na webu MSMT)?

Program je zpracovén ve v8ech &astech podle vzoru pfilohy pro vzdélavaci program MSMT.

Obsahuje program vsechny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu tak, jak jsou
uvedeny v popisu aktivity ¢. 7 v Pravidlech pro Zadatele a prijemce — specificka ¢ast?

Program obsahuje viechny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu uvedené v popisu
aktivity €. 7 (Pravidla pro Zadatele a pfijemce — specificka ¢ast).

Obsahuje program vsechny povinné diléi vystupy vzdélavaciho programu minimaliné tak, jak
je prijemce uved! v priloze Zadosti o podporu Prehled kli¢ovych vystupi k naplnéni indikatort
projektu ESF?

Program obsahuje viechny povinné dil¢i vystupy vzdélavactho programu, které pfijemce
plivodné uvedl v Zadosti o podporu Prehled klicovych vystupii k naplnéni indikdtorii projektu
ESF.

Probéhlo ovéreni programu dle podminek uvedenych v Pravidlech pro Zadatele a prijemce —
specificka ¢ast — viz kap. 2 a kap. 5.2.47
Program byl ové&fen podle podminek uvedenych v Pravidlech pro Zadatele a pfijemce —

specificka cast.

Je soucasti finalni verze programu Zprava o ovéfeni programu v praxi (viz vzor na webu
MSMT)? Byly do finéini verze programu skute¢né zapracovany poznatky z ovéfeni programu
v praxi?

Sougasti findlni verze programu je Zprava o ovéfeni programu v praxi.

Vyporadal a zapracoval piijemce Vase pfipadné pfipominky a navrhy, pokud jste je pfed
vypracovanim této finaini verze posudku vznesl/a?
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y)

Pied vypracovanim posledni verze posudku nebyly vzneseny pfipominky a navrhy ze strar?
posuzovatele.

Jaké jsou slabé a silné stranky programu?

Slabé stranky programu explicitné nejsou ziejmé na prvni pohled: ur¢itou ndmitku lze vznést
proti mensi hodinové dotaci na tak sloZitou problematiku a cilové zaméfeni pro studenty 2. a
3. roénikti gymnazii. Drobné dopliiky k realizaci pracovniho sesitu a pracovnich list budu
konkretizovat v nasledujici ¢asti 3. Vzhledem k teoreticky a pojmové naroénému tématu text
odpovidé spise 4. roéniku. MoZna i nerovhomémé rozloZeni piikladd z jednotlivych druhd
uméni, kde chybi poudeni o poruSeni autorského prava v oblasti vytvarného a hudebniho
uméni.

Silné stranky vidim v ilustrujicich pfikladech na autorské pravo v praxi, vtom, Ze cely
program vede k tomu, aby se student co nejvice zapojil do procesii spolurozhodovéni a
spolutdasti, aby byl schopen vyhodnotit informace. Zpracovani tohoto tématu rovnéz
koresponduje s Koncepci podpory mladeZe na rok 2014-2020, kde se mluvi o zodpové&dnosti
mladého jedince v rozhodovacich procesech s védomim svého rozhodnuti na sebe i na druhé.

Jak hodnotite celkové zpracovani programu a jeho kvalitu? VioZte slovni hodnoceni.
Pokud byste mél/a program ohodnotit znamkou, jakou mu udélite? Znémkovani jako ve
Skole, tj. od jednicky (nejlep$i hodnoceni) do pétky (nejhorsi hodnoceni).

Celkové zpracovani programi a jeho kvalitu hodnotim velmi vysoce jako velmi kvalitni
realizaci zvladnutého obsahu a jeho funkéni formy u tak naroéné problematiky, jako je
autorské pravo v praxi. Slovné hodnotim jako vyborné.

Doporucujete program k realizaci tviircem programu?

Program lze doporugit k realizaci i tvlircem programu.

Doporucujete program k realizaci i dal§imi subjekty?

Program doporuduji k realizaci i dal§imi subjekty vzhledem k jeho modelovému charakteru a
obecnéjsimu vyuZiti, které lze pfedpokladat i u vé€kové starSich jedincl, neZ jsou gymnazialni
studenti vy§Sich ro¢nikd.
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2.

Zhodnoceni programu z didaktického hlediska

a)

b)

d)

Jsou zvolené metody, postupy a formy vyuky/realizace programu vhodné?

Zvolené metody, postupy a formy vyuky lze povaZovat za vhodné, spiSe jde o jejich
proporcionalitu. Kombinuje se zde klasicky vyklad (pfednaska) s ovéfenim a vypliiovanim
(kontrolni f4ze) pracovnich listd a pracovnich seSiti. Dale je tu i exkurze a pfimé empirické
pozorovani. Ze zvolenych metod je zfejma snaha co nejvice studenta vtahnout do centra déni a
permanentn€ jej aktivizovat.

Odpovidaji zvolené metody, postupy a formy dané cilové skupiné?

Metody a postupy v podstaté odpovidaji dané cilové skuping, protoZze diraz se klade na
praktické osvojovéani poznatkd, at’ uZ formou pozorovani nebo vlastni aktivitou.

Odpovidéa obsah a odborna naroénost programu zvolené cilové skupiné?

Z hlediska odborné néro¢nosti zvolené metody a poznatky tak, jak jsou formulovany
v pracovnich seSitech, Ize povaZovat za velmi naroéné. Podle mého nazoru by bylo funkéni
jesté vice rozsah textu zejména ve vykladové &asti (forma pfednédsky), ale i ve zkuSebni
(Gkolové) &asti minimalizovat a kratit, a to z toho divodu, Ze text pro svou podstatu je
z hlediska pojmové abstraktnosti na hranici inosnosti pro studenty vys§ich gymnazialnich
rocnikii. Studenti dnes nejsou schopni, jak ukazuji vyzkumy z oblasti Etenafské gramotnosti,
porozumét primé&mé naroénému textu, nejsou schopni tento text pojmové a myslenkové
recipovat, Sasto hrozi tzv. splyvavé ¢teni. Za soudoby standard se u pracovnich sesitd povazuje
vytvofeni extra zdkovské a extra ucitelské verze, v niZ by méla byt rovnéZ Casova dotace
s pfesnymi metodickymi pokyny pro pfednésejici. Tfeba viak zdiiraznit, Ze jsou zde metodické
pokyny pro uéitele. Co se ty¢e pracovniho sesitu Ize tvrdit, Ze je celkoveé koncipovan na hranici
maximalni realizovatelnosti z hlediska poskytovanych informaci, nebot” pfedpokladd velkou
samostatnou praci ucitele. Bylo by vhodné vykladovou &ast u pracovniho seSitu stdhnout,
zjednodusit tak, aby obsah v podstaté zistal zachovan. Spolu s tim je i dileZité, aby pro
specialni uditelskou verzi byly zafazeny aspoii struéné metodické pokyny.

Pokud je program uréen pro déti a Zaky, jsou zohlednény vékové zviastnosti dané cilové
skupiny?

Program je uren pro gymnazidlni studenty, nikoli pro déti i Zdky, i kdyZ se jedna o
problematiku relevantni bez ohledu na v&k pfijemce. Celkové by se mohly volit jednodussi
formy a metody, hlavné eliminovat vykladovou ¢4st a také tfeba pouzit dramatizaci textu napft.
pfi soudnim jednani simulovat ¢teni po rolich. Anebo zvolit postupy tvofivé dramatiky ve
smyslu simulovaného jednani jako adaptované divadelni hry, ktera ma podobu scénky s aktéry
a vypravééem — komentatorem. Celkoveé pouzivat divadelni formy, divadlo jako hru a kreativni
zéabavu.
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e)

9

h)

Pokud je program uréen pro pedagogy, jsou z hlediska andragogiky zvoleny odpovidajici
formy vyuky?

Program miZe byt recipovan i pedagogy, tudiZ naro¢nost textové ¢asti by neméla vadit
z hlediska srozumitelnosti. Zde bych naopak omezil simulované soudni jednani formou hry.

Je v programu zvolena a realizovana vhodné forma motivace cilové skupiny?

Motivace cilové skupiny je zde pon€kud potladena, obecné se konstatuje dileZitost informaci
pro rozhodovani mladého Elovéka v demokratické spole€nosti, ale vice bych zdliraznil potfebu
teoretickych znalosti i praktického rozhodovani, skuteénost, pro¢ je pro studenta dileZité tuto
problematiku znat. Uréité nejen proto, aby student dobfe napsal 3kolni praci a umél sestavit
licen&ni smlouvu (to je podle mého ndzoru pro stfedoskoldka redundantni), ale aby védél, zda
si miiZe stahnout bez problému hudbu, zajimavy ¢lanek a zda jej mliZe napf. s kamaradem bez
jakychkoli omezeni sdilet.

Jsou vyuZity vhodné aktivizaéni metody?

Aktivizaéni metody bych posilil, jak jsem jiz konstatoval, formou tvotivé dramatiky, scénkami
piedvadgjicimi divadelni formou soudni fizeni s cilenou strategii. Anebo dramatizaci textu,
v némz se zachycuje soudni jednani. Navic bych do textu vtahoval zndmé medialni kauzy, napf.
u spisovatelt &i zpévaki tykajici se poruseni autorskych prav. Tu je totiZ mozné uz u studentd
piedpokladat teoretickou, i kdyZ ne spravnou znalost problematiky z médii, internetu, z televize
a ty potom spravné komentovat a vysvétlovat. U nevhodnosti ¢i vhodnosti Wikipedie jako
hlavniho odborného zdroje uvést né&jaky piiklad, kdy na Wikipedii se objevi nepfesné
informace. Vice bych také prakticky pomoci konkrétnich piikladii dokumentoval zpisoby
citaci a parafrazi. Jsou studenti si schopni uvédomit plny dosah nevhodného a kritizovaného
plagiatorstvi? Neni to pro né abstraktni? Jaké nebezpeci pro studenta ¢iha, dopusti-li se
plagiatorstvi? Vice zdiiraziiovat, Ze jde o analogickou formu loupeZe, kradeze, trestniho skutku
stejné jako zcizeni hmotného majetku (tam je totiz kradeZ empiricky vidét).

Jsou v programu vyuZivany vhodné didaktické pomucky?

Didaktické pomiicky jsou zde logicky omezeny, v podstaté jde o papir a psaci potieby, ale
vyuZil bych — v pfipadé€ pocitatového vybaveni u studentl — napf. lingvistické programy na
vyhleddvani stejnych slovnich konstrukci. Podle rozsahu ,pfevzeti“ by studenti sami
identifikovali, co je a co neni poruseni autorského prava v praxi. Zafadit napt. vysvétleni
rozdilu mezi p¥imou a nepfimou citaci, adaptaci, parafrazi a citovani. Obecné vysvétlit, pro¢
jsme citlivi na pfevzeti obsahu a nikoli pfevzeti formy — u literarnich dél pouZiti toho jistého
Zanru vzbudi mens$i pozornost neZ prevzeti stejného ideoveé-tematického zakladu. Vysvétlit, ze
slova patii viem a jsou volné& dostupna (viz slovniky), ale jejich kombinace vedouci tieba k jisté
znalosti (noeticka funkce) &i prozitku (estetickd funkce) uZ neni majetkem vSech. Kde tudiz
stanovit hranice?
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i)

)

k)

Je metodika programu zpracovana na potfebné didaktické drovni?

Metodika programu je zpracovana na patfi¢né didaktické urovni jak v roviné Manudlu, tak i u
pracovnich se$ith a listii. Jen bych zde uvedl drobné, alternativni pfipominky a doporuceni
k didaktické aplikaci pracovnich listli, u nichZ bych minimalizoval rozsah textovych ¢asti (napf.
pracovni list Pirdtstvi na internetu, str. 3, 5b) a Gkolii (bod 2. a 4. na str. 2). Navic u tohoto listu
bych do n&ho umistil i spravné odpovédi platné pro viechny fadky k¥iZovky, nikoli jen pro
tajenku. Pracovni list Autorské dilo je textové uZ podle normy. Ale mame zde v ikolech a
v odpovédich vice spravnych moZnosti (bod 4., str. 1), coZ je sice fakticky spravné, ale
didakticky nevhodné. Funk&n&j$i by bylo rozsah otdzek zuZit a vice konkretizovat. Pracovni
list Creative Commons lze povazovat za zcela adekvétni uditelskym i studentskym potfebam.
Autorce bych do budoucna pro dalii praxi doporucil omezeni textovych €asti jak ve vykladu,
tak i v otazkach.

Obsahuje program véechny potfebné materialy, prezentace, odbomé texty, baterie piikladu
dobré praxe, seznam doporucené literatury, internefové odkazy, klice
k listiim dkold, kiiZovek, kvizi, poznatky z ovéfeni v praxi atd.?

Mrw

Program obsahuje viechny potiebné materialy a kli¢e k listim vkold a kifZovek. Dil¢i, drobnou
vyhradu jsem formuloval u jedné kiiZovky v pfedchozim bodu. Autorka se skuteCné€ snaZi
kombinovat viechny moZné formy cviCeni jako pfifazovani, znalostni text, k¥izovka, tajenka,
kviz, rohacek na dopliiovani apod. Za zvéaZeni davam i vyuziti komiksové formy, napf.
dopliiovani textu do bublin: vytvofeni ,,minipfib&ht“ ze soudniho jednani se zakladnimi aktéry,
kam by se vkladal text jako ¥e€ postav a dolu pod obrizek vysvétlujici komentaf jako fed
vypravéte. Vzhledem ke klesajici &tenafské gramotnosti se tato forma komunikace miize
uplatnit nejen na zakladnich, ale i stfednich $kolach, zejména pro vyuku cizich jazykd.

Jak hodnotite celkovou didaktickou trovefi programu?

Celkové didakticka uroveil pfedloZzeného programu ma vysokou kvalitu, pfi¢emzZ ocetiuji usili
autorky hledat pro vyjadieni pojmové a myslenkoveé naroéné problematiky adekvatni formu.
Podle mého nazoru tato problematika dosud unikala didaktické reflexi a autorka nemohla proto
konfrontovat svou realizaci s pfedchozimi Gpravami. V tomto pfipad€ se nejedna o obycejnou
popularizaci pravniho problému, ale o komplexni, didaktické uchopeni aspektu ,,obfanské
gramotnosti“ v rozvoji moderni demokratické spolecnosti.
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| Pfipadné dal$i komentaFe/poznamky k programu

Lze zodpovédné zavérem konstatovat, Ze predloZeny program Autorské prdave v praxi mySlenkové i
formalné vyhovuje z didaktického hlediska vychovné-vzd€ldvacim potfebam studentti gymnazii a lze
jej doporugit k praktickému uZivani bez jakychkoli dal$ich zprav. Moje dil&i postfehy a dopliiky nemaji
striktni charakter, jsou jen alternativnimi komentafi k eventudlnimu vylepSeni Manudlu, pracovnich
sesitu a listi.

Potvrzuji soulad tohoto programu se zaméfenim vyzvy, se strategickymi dokumenty, s pojetim
Kompetenci pro demokratickou kulturu a s pozadavky na vystupy aktivity ¢. 7, které jsou
uvedeny v Pravidlech pro Zadatele a pfijemce - specificka cast (navazujici dokument vyzvy
Budovani kapacit pro rozvoj §kol ll). Program je zpracovan kompletné a je na potiebné odborné
a didaktické tirovni.

Jméno, pfijmeni, titul Datum a misto Podpis =~
Prof. PhDr. Milo$ At A '
s it (S
Zpracoval/a Zelenka, DrSc. 17. 8. 2019, Praha //7 LALC 7 et 4 :
10

Ll EVROPSKA UNIE

Evropské strukturdini a investiéni fondy

>y «* Operatni program Viyzkum, vyvoj a vzdélavani MINISTERETVO 8KOLETVI,
MLADEZE A TELOWVYEHOVY

w4y
»




