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UVOD

Drogy Ize oznatit za fenomén moderni spolecnosti. Neuvédomujeme si,
Ze témér vsichni ve svém Zivoté néjakou drogu tolerujeme. Drogou je kazda
latka (at jiZ legalni ¢i nelegalni), ktera ma tzv. psychoaktivni iginek (ptisobi
na nasi psychiku) a soucasné vyvolava zavislost. Néktefi z nas s vidinou
utéku od reality nevahaji pfekrocit hranici legality.

Potykat se s problémem drog neni pro Zadnou spole¢nost jednoduchy tkol.
Siteni drog, jejich zneuzZivani a negativni disledky z toho vyplyvajici se nevy-
hybaji v podstaté Zadné zemépisné oblasti, coZ otazku drog nepochybné fadi
mezi globalni problémy soudobého svéta. Vzhledem k tomu, Ze je drogovy
problém charakterizovan nejriznéjsimi faktory (napf. zdravotni, ekonomickeé,
socialni), soustfedi se na néj mnoho odbornych odvétuvi.

Na danou problematiku se zaméfime z hlediska trestniho prava. Reseni
takto slozitého problému vyzaduje komplexni pfistup, proto skripta obsahuiji
strucny nastin i jiné nezZ trestnépravni souvislosti.

Trestna ¢innost souvisejici s drogami se v ceské praxi nejcastéji déli na pri-
marni a sekundarni drogovou kriminalitu. Z expertnich odhadd a kriminalnich
statistik vyplyva, Ze zatimco primarni drogova kriminalita dlouhodobé tvofi
»jen* zhruba 1% evidovaného objemu registrovanych trestnych €ind, tak
samotni uzivatelé drog jsou pachateli skoro kazdého ctvrtého az patého
trestného ¢inu (tzv. sekundarni drogova kriminalita).

V souvislosti s trestanim téchto osob pak plati specifikum, kdy je nanejvys
Gcelné nahradit standardni procesni postup jeho alternativami a namisto
nepodminéného trestu odnéti svobody zvolit néktery z trestu alternativnich.

Vyroéni zpravu o stavu ve vécech drog v Ceské republice v roce 2018 bude
vlada projednavat az koncem roku 2019. Nejaktualnéjsim zdrojem informaci
pro tyto skripta proto byla Vyroéni zprava o stavu ve vécech drog v Ceské
republice vydana Ufadem vlady Ceské republiky - Narodni monitorovaci
stfedisko pro drogy a zavislost za rok 2017.



| \VYMEZENI
VYBRANYCH POJMU

I.I. DROGA

Slovo ,droga“, pochazejici z francouzského drogue, které bylo prevzato
z arabského durana - léCivo, ma ve spisovné ¢estiné vyznam ,omamujiciho
prostfedku, drazdivého pfipravku®, coZ odpovida i vyznamu tohoto slova
v béZzném uzivaniiv jinych jazycich. Pojem se historicky vyvijel. Dnes , droga“
obecné oznacuje latky, jeZ jsou uzivany a zneuZzivany k navozeni zmén nalady,
védomi, povzbuzeni ¢i tlumeni duSevnich a télesnych funkci. Komise znalct
v roce 1969 zvefejnila dosud platnou definici, podle niz je drogou ,,jakdkoliv
latka, at pfirodni ¢i syntetickd (uméle vyrobend), kterd, je-li vpravena do Zivého
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organismu, miZe pozménit jednu nebao vice jeho funkci®.

Pravni terminologie samotny pojem droga neuZiva a pracuje s pojmem
navykova latka. Definici navykové latky obsahuje jednak Trestni zakonik,
ktery pod ni subsumuje ,,alkohol, omamné latky, psychotropni latky a ostatni
latky zplisobilé nepfiznivé ovlivnit psychiku ¢lovéka nebo jeho ovladaci nebo
rozpozndvaci schopnosti nebo socidlni chovani*? (,,0PL"), jednak zakona €.
167/1998 Sb., o navykovych latkach v § 2 pism. a), kde zakonodarce odkazuje
na pfilohy €. 1az 7 nafizeni vlady €. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych
latek. Seznamy téchto latek jsou stéZejni pro trestnépravni ochranu proti
zneuzivani drog.

Spoluzakladatel nadace DROP IN ). Presl povazuje za drogu kazdou latku,
ktera splfiuje dvé zakladni kritéria, tj. (i) ma psychotropni uginek, tedy Ze pu-
sobi na lidskou psychiku a zkresluje tak do€asné nase proZivani okolni reality,
a soucasné (i) maze vyvolat zavislost (ma tzv. ,,zavislostni potencial“).?

' NOZINA, M. Svét drog v Cechdch, Praha: KLP-Koniasch Latin Press, 1997, s. 9.
2 §130TZ.
3 NOZINA, M. Svét drog v Cechdch, Praha: KLP-Koniasch Latin Press, 1997, s. 9.



Tato kritéria vSak splfiuje i znaéné mnoZzstvi drog legalnich. To je takovych,
jejichz drzenim a uzivanim neporuSujeme zakon, déje-li se tak v rozumné
a spolecensky tolerované mife. To ovsem neznamena, Ze na né nemuize
vzniknout stejna zavislost, jako na drogy ilegalni.

V dané souvislosti je vhodné také zminit ¢asto pouZivané ¢lenéni podle miry
rizika vzniku zavislosti na tzv. mékkeé a tvrdé drogy. Oba pojmy jsou nezfidka
uzivany v diskuzich ohledné drogového problému a navrzich na jeho feSeni
v ramci legislativni upravy, prevence nebo represe. | kdyzZ je tento zpulsob
déleni znacné nepfesny, je u nas bézné rozsifeny.*

Na ,,mékké drogy" je obecné nazirano jako na ty bezpecnéjsi, jejichz uzi-
vatelé se nemusi dostat delSi dobu do problému, nebot nehrozi tak velké
riziko zavislosti. Spadaji mezi né i produkty z konopi (marihuana, hasis)
a LSD. Na tyto drogy mazZe vzniknout zavislost psychicka bez vzniku fyzic-
ké zavislosti. Pfi dlouhodobém uZzivani takové drogy vsak muze psychicka
zavislost na sebe navazat i tézké poruchy zdravi. Nejevi se mi tudiZ vhodné
takto oznacené drogy deklarovat jako ne pfilis nebezpetné.?

Na ,tvrdé drogy" (heroin, pervitin, kokain) maze vzniknout rychla dusevni
a télesna zavislost. Jsou neakceptovatelnym rizikem.®

I.1.1. Nové syntetické drogy

Jedna se o zcela nové psychoaktivni latky, které nepodléhaji kontrole v ramci
mezinarodnich smluv o kontrole drog. Motivace jejich vyrobci je tak ziejma.
Chtéji obchazet stavajici legislativu, proto vyrabi psychoaktivni latky, které
dosud nefiguruji na seznamu ilegalnich substanci. K Sifeni novych drog navic
pfispiva globalizace a vyvoj informaénich technologii. Nové syntetické drogy

se tak objevuji v rychlém sledu (pfiblizné jedna nova latka tydné).

4 HEJDA, J. Kriminologické, trestné prdvni a kriminalistické aspekty drogového problému v CR
a jeho reseni, Jindfichtv Hradec: RAIN, 2000, s. 6.

® Tamtéz, s.7.
& NOZINA, M. Svét drog v Cechdch, Praha: KLP-Koniasch Latin Press, 1997, s. 10.



S vyskytem novych syntetickych drog souvisi rostouci podil hlasenych la-
tek, vjejichz slozeni dominuji méné znamé a nejasné chemické skupiny. Bez
znalosti farmakologickych a toxikologickych Gdaju téchto nahrazek se jejich
konzumenti stavaji (bez nadsazky) ,pokusnymi kraliky“. Prvni informace
0 Ucincich téchto latek pak byvaji dostupné az na zakladé pfipadd, kdy je
intoxikovany jedinec hospitalizovan v souvislosti s jejich uzitim. Je navic
obtizné spekulovat o dlouhodobych rizicich jejich uzivani.

Syntetické drogy mnohdy nesou oznaceni ,,legal highs" (legalni opojeni).
Konzument se tak mylné mdze domnivat, Ze siv obchodé nebo volné nainter-
netu kupuje drogu legalni (néco jako alternativu k alkoholu). Neni tomu tak.”

Nékteré latky vyrabéné v tajnych laboratofich v Evropé jsou prodavany
pfimo na trhu. Jiné chemickeé latky dovaZeji dodavatelé pfevazné z Ciny nebo
Indie. Aby se vyhnuli kontrolam, ¢asto opatfuji své produkty zavadéjicim
oznacenim (napf. vyZiva pro rostliny) s prohlaseni o vylouceni odpovédnosti,
podle kterého nejsou urceny k lidské spotfebé.

EU i neclenské zemé stale hledaji feSeni, jak na problém drogovych nahra-
zek reagovat. Jakmile jsou totiZz nové psychoaktivni latky podrobeny kon-
trolnim opatfenim, jsou vyrobci velmi rychle nahrazeny. To €ini jakoukoliv
snahu o intervencni opatfeni v této oblasti velmi obtiznou.

7 Blize viz Prev-Centrum. Nové syntetické drogy (NSD), [cit. 27.7.2019]. Dostupné zde: https://
www.prevcentrum.cz/informace-o-drogach/nove-synteticke-drogy/.




1.Il. PUSOBENi DROG

Drogy maji vliv nejen na centralni nervovy systém (CNS = mozek a micha),
ale prostfednictvim nervd a nervovych uzlin pusobi i na organy periferni-
ho nervového systému (PNS). Psychoaktivnim drogam je vlastni pfiznacna
schopnost ovliviiovat tzv. neurotransmisi (tj. pfenos nervového vzruchu mezi
neurony jako vysoce specializovanymi nervovymi burikami) v riiznych fazich.
To vede k tomu, Ze drogou vytvofeny umeély stav potlaci pfirozené prostredi
a ke svému udrZeni vyZaduje dalsi dodavky drogy zvnéjsku. Jako soucast
metabolismu béznych pochodi v téle je pak pro né droga nepostradatelna
a utvafi se na ni zavislost.®

V dusledku drogové zavislosti dochazi k zotroceni osobnosti drogami.
Clovék pozbyva své svobody viéi droze. Komise expertid WHO? v roce 1969
prijala definici drogové zavislosti, ktera zni: ,,Drogova zdvislost je psychicky
a nékdy i fyzicky stav vyplyvajici ze vzdjemného plisobeni mezi Zivym or-
ganismem a drogou charakterizovany zménami chovani a jingym (dal3imi
reakcemi), které vZzdy zahrnuji nutkdni brat drogu, a to stdle nebo pravidelné
pro jeji psychické ucinky a nékdy i proto, aby se zabranilo nepfijemnostem
vyplyvajicim z jeji nepfitomnosti.”

Z hledisek dopadt a u¢inkd navykové latky na konzumenta tak vychazijiz
zazité rozliSovani na fyzickou a psychickou zavislost.

Stavem fyzické zavislosti rozumime stav zavislosti organismu zapfici-
nény zpravidla delsi dobu trvajicim a frekventovanym uZivanim drog.™
K vytvofeni zavislosti na nékterych drogach postacii kratkodoba konzumace.
Je-li podavani drogy omezeno &i zastaveno, nastoupi abstinenéni (odvykaci)
pfiznaky jako porucha organismu, ktery se droze pfizpusobil a obsahl ji do své
l[atkové vymény. Az v okamziku tohoto stadia hovofime o vlastni zavislosti
na droze. Zavisla osoba posléze drogu nevyhledava jen proto, aby si navodila
pfijemné pocity, ale pfevazné z toho ddvodu, Ze se snazi vyhnout stadiu,
které se dostavi, jakmile G¢inky drogy odezni.”

& NOZINA, M. Svét drog v Cechdch, Praha: KLP-Koniasch Latin Press, 1997, s. 11.
9 World Health Organization / Svétova zdravotnicka organizace.
" JURAKOVA, |. Trestnéprdvni postih toxikomant, Brno: Masarykova univerzita, 1999, s. 9.

" HEJDA, |. Kriminologické, trestné prdvni a kriminalistické aspekty drogového problému v CR
a jeho feseni, Jindfichiv Hradec: RAIN, 2000, s. 9.



Zavislost psychicka je duSevni stav doprovazeny [pénim na opétovném
uziti drogy. Jestlize uzivatel okusi na vlastni kzi acinky drogy, které jej poji
s pfijemnymi pocity a navozuji domnéni duSevni rovnovahy, mdze zacit bazit
po opakovani tohoto proZitku.™ Skala psychické zavislosti se miZe pohybovat
od pouhého prani drogu znovu poZzit, kterému Ize jeSté odolat, az k prudkému,
opakujicimu se nutkanii pfes to, Ze ¢lovék drogu ani uzivat nechce. Psychicka
zavislost predstavuje v podstaté zavaznéjsi nasledek nez zavislost fyzicka.
Zatimco od fyzické zavislosti maze pomoci pobyt na detoxifikacni jednotce,
psychicka zavislost se miZe stat pfi€inou recidivy i po nékolikaleté abstinenci.

1.IIl. UZUS, ABUZUS, MINIUZUS

Uzus (z latinského slova usus - uZiti, zvyk) znamena upotfebeni drogy
v kontrolovaném mnozstvi, jako Iéku podle dispozice Iékare, které neohro-
Zuje organismus konzumenta a jedna se o uzivaniv souladu s opravnénymi
zajmy nejen jednotlivce samotného, ale i spole¢nosti.”

Minitzus znati zejména nenalezitou aplikaci drog - lékud.™

Ablzus predstavuje nadmérné uzivani, zneuzivani. Pdjde bud' o uzivani
drog ve velkém mnozZstvi €i v fidkych intervalech nebo jejich uzivani za ne-
pfijatelné souhry okolnosti (napf. mladistvym, osobami v pracovnim rezimu,
téhotnou Zenou).

Pojeti toho, co je jeSté Gzus a co uz abuzus, se liSi nejen od kultury ke kul-
tufe, ale v ramci téze kultury v plynuti ¢asu. Mnohdy nepanuje shoda ani
mezi platnymi zakony a velkou ¢asti populace, jako tomu bylo napftiklad
v dobé prohibice v USA.

Vedle zavaznych nasledki nadmérného uzivani drog na zdravi jednotlivce
nelze opomijet ani dasledky spolecenské. Nezadouci tcinky abizu drog se
nepoji pouze s vlivem na jednotlivce, ale také s tim, Ze se stavaji vymezuiji-

2 Tamtéz.

3 HEJDA, |. Kriminologické, trestné prdvni a kriminalistické aspekty drogového problému v CR
a jeho reseni, Jindfichdv Hradec: RAIN, 2000, s. 9.

“ JURAKOVA, |. Trestnéprdvni postih toxikomani, Brno: Masarykova univerzita, 1999, s. 13
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cim Cinitelem koexistence jedince s ostatnimi €leny spolecnosti. Vzajemné
prolinani téchto Gcinkl se projevuje postupnym nardstanim zmén zejména
socialniho charakteru. Zmény v chovani abuzora doprovazi jak samotnou
intoxikaci, tak i obdobi abstinence. Projevy intoxikace riznymi drogami se
liSi nejen vzhledem k chemickym acinkim uzité latky, ale také s ohledem
na reakci konkrétniho jedince v jedine€né situaci. Neni snadné predvidat i
stanovit, které obdobi je pro uZivatele drog, nebo jeho okoli nebezpecnéjsi.

Zneuzivani drog s sebou zpravidla nese neschopnost pfizplsobit se zi-
votnim podminkam, ve kterych se ¢lovék nachazi. Uzivani drogy vytlacuje
ze Zivota abuzora vyznamné socialni, pracovnii volno€asové aktivity, nebot
vétSinu casu vénuje snaze opatfit si drogu, jejimu uZiti nebo vzpamatovani
se z jejich uginka. Usili opatfit si drogu je vénovano i ziskavani prostfedk
na ni véetné kradeZi a jinych druhi trestnych &ind. Zeny se ¢asto za tim
ucelem uchyluji k prostituci.

Pokud se abuzor ocitne v zatéZoveé situaci, tézZko bude pfedvidat disledky
svého jednani. Je pro né typicka preference pfitomnosti pfed budoucnosti,
mnohdy zvySena impulsivnost, ktera muze vést az k agresi. Oslabuje se
uvédomeéni si odpovédnosti za své chovani a jeho vliv na okoli. Distance
spolecnosti narista v dusledku toho, Ze se zavislé osoby se svym (pro vétsi-
nu lidi nepfijatelnym) Zivotnim stylem dostavaji na jeji okraj, kde se stykaji
pfevazneé s lidmi podobnych hodnot. Ze socialniho hlediska je tak zakladnim
znakem ablzu drog jista spolecenska degradace aizolace. UZivani drog vzda-
a umoznuje mu tak jakysi anik pfed skute€nosti. Navic bezprostfedni pficinny
vztah mezi uzivanim drog a rozpadem spolecenskych vazeb neni okamzité
zfejmy a vykresluje se az v delSi €asové perspektivé, coz pfedstavuje znacné
socialni nebezpeti.

Z uvedeného taky vyplyva, Ze uzivatel drog ma k hodnoceni lidi a vztahd
mezi nimi vlastni systém a kritéria liSici se od béznych hledisek, v ddasledku
tehoz mu chybi vnimani sounalezitosti se svym nejbliz§im okolim. Dochazi
tak k omezeni kontaktu s béZnou spolecnosti. TéZko se pak podfizuje spo-
le¢enskym a taky pravnim normam. Takto pozmeénény jedinec pfestava byt
soucasti spolecenskych struktur. Na jedné strané tak dochazi k selhavani

n



jedince ve spole€nosti, na strané druhé i k nedcinnosti béZnych spolecenskych
mechanismu vyvijejicich tlak na tohoto ¢lovéka.®

Nékolik grafd k uzivani (vybranych) drog v obecné populaci:

wkivind k prrych Litek v obecné populach (15-64 let) a populaci miadych dospéiych (15-34 let) v poslednich
Ithxkh srovndnl studil 2 L 2008-2017, v %
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s TRAVNICKOVA, I. ZEMAN, P. Krimindini kariéra pachatelti drogové kriminality, Praha: Institut
pro kriminologii a socialni prevenci, 2010, s. 12.

12



Prevalence ulivini extize, pervitinu, kokainu a inogennich hub v populaci mladych dospélych (15-34 let)
v lednich 12 mésicich - ani studii z 1. 2008-2017, v %
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s Drogovd situace v Ceské republice v roce 2017 [cit. 27.7.2019]. Dostupné zde: https://www.
drogy-info.cz/publikace/zaostreno-na-drogy/2018-zaostreno/05-18-drogova-situace-v-
-ceske-republice-v-roce-2017/. Prevalence znamena podil poctu sledovanych jedincti a poétu
viech jedinct v dotéené populaci. Je vztazena k ur¢itému ¢asovému okamziku (momentu)

a obvykle se vyjadfuje v procentech.
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. SOUCASNA TRESTNEPRAVNI
UPRAVA NA UZEMI
CESKE REPUBLIKY

Trestni pravo je odvétvim vefejného prava. Cilem trestniho prava je chranit
prava a opravnéné zajmy osob, zajmy spoletnosti a Gstavni zfizeni Ceské
republiky pfed trestnymi ¢iny vyjmenovanymi v trestnépravnich normach.
Trestni pravo je nejpfisnéjsi prostfedek ochrany, ktery ma stat k dispozici.
Trestni pravo ma nastupovat aZ ve chvili, kdy se ostatni nastroje (pravni ¢i
mimopravni) ukazi jako neucinné (tzv. prostfedek posledniinstance - ultima
ratio).

Rozlisujeme trestni pravo hmotné (= stanovuje, co je trestnym ¢inem a ja-
kou sankci za néj ulozit) a trestni pravo procesni (= upravuje trestni fizeni).
Trestni pravo hmotné se uplatfiuje v ramci trestniho prava procesniho.

Zakladnim pramenem trestniho prava hmotného je zakon €. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik (, TZ"). Pachatele trestného ¢inu |ze odsoudit a trest vykonat
jen ve formé trestniho fizeni, které podléha upravé zakona ¢. 141/1961 Sb.,
trestni fad (, TR").

14



I.I. DROGOVA KRIMINALITA

Trestna ¢innost souvisejici s drogami pfedstavuje jev pokryvajici pomérné
Sirokou Skalu trestnich jednani. Tak slozZity fenomén, jako je trestna ¢innost
souvisejici s drogami, nelze standardné definovat a kazdy takovy pokus by byl
nutné zjednodusujici. V ¢eské praxi se pro rozliseni trestné ¢innosti souvise-
jici s drogami uZiva nej¢astéji koncept, ktery drogovou kriminalitu rozdéluje
na primarni a sekundarni.

11.1.1 PRIMARNiI DROGOVA KRIMINALITA

Primarni drogova kriminalita je pojimana jako drogova kriminalita v uzsim
smyslu tedy jako tzv. drogové trestné €iny, které postihuji pestrou paletu
riznych forem nedovoleného nakladani s OPL. Je tak definovana poruSenim
konkrétnich drogovych trestnych €ina.

Drogové trestné ciny

Trestni zakonik v sou€asnosti rozeznava pét drogovych trestnych €ind,
a sice:

§ 283 - Nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi
latkami a s jedy

§ 284 - Pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu

§ 285 - Nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo
psychotropni latku

§ 286 - Vyroba a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychot-
ropni latky a jedu

§ 287 - Siteni toxikomanie

Trestny ¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychot-
ropnimi latkami a s jedy

(1) Kdo neoprdvnéné vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, zprostiedkuje,
proda nebo jinak jinému opatfi nebo pro jiného pfechovava omamnou nebo
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psychotropni latku, pfipravek obsahujici omamnou nebo psychotropni latku,
prekursor nebo jed, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az pét let
nebo penézZitym trestem.

(2) Odnétim svobody na dvé léta aZ deset let nebo propadnutim majetku
bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1

a) jako clen organizované skupiny,

b) ac byl za takovy cin v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan,

c) ve znacném rozsahu, nebo

d) ve vétsim rozsahu vici ditéti nebo v mnozstvi vétsim nez malém vici
ditéti mladsimu patnacti let.

(3) Odnétim svobody na osm aZ dvandct let nebo propadnutim majetku bude
pachatel potrestan,

a) zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1tézkou djmu na zdravi,

b) spdcha-li takovy c¢in v amyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny
prospéch,

c) spdcha-li takovy cin ve velkém rozsahu, nebo

d) spdcha-litakovy cin ve vétsim rozsahu vici ditéti mladsimu patndctilet.

(4) Odnétim svobody na deset az osmndct let nebo propadnutim majetku
bude pachatel potrestan,

a) zpusobi-li cinem uvedenym v odstavci 1téZzkou tjmu na zdravi nejméné
dvou osob nebo smrt,

b) spdcha-li takovy c¢in v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch
velkeho rozsahu, nebo

c) spdcha-li takovy cin ve spojeni s organizovanou skupinou ptsobici
ve vice statech.

(5) Priprava je trestna.”

Poznamka ke zpiisobu stanoveni rozsaht ,,vétsiho“, ,,znacného” a ,,vel-
kého*

v § 283 TZ.
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Trestni zakonik obsahuje u drogovych trestnych ¢int (jako okolnost pod-
mifujici pouZiti vyssi trestni sazby) vedle ,vétsiho rozsahu" navic znaky
rozliSujici ,znacny rozsah“ a ,velky rozsah".

ProtoZe trestny ¢in podle § 283 TZ dopada na viechny OPL, které co do po-
vahy a acinkd nejsou totozné, nelze pak pro tyto latky stanovit spole€énou
hranici ¢i vySi rozsah( a je nutné kazdy z téchto rozsaht vymezovat indi-
vidualne.

PFi ur€eni rozsahu se vychazi z urgitého nasobku vahového mnozstvi acinné
latky. Znak ,rozsahu“ zahrnuje nejen kvantitativni (mnoZstvi drogy), ale
i kvalitativni aspekty neopravnéné dispozice s OPL (rozsah &inu), jez spoci-
vanou drogu utrZil, chtél utrzit ¢i mohl utrzit, v délce doby, po jakou pachatel
s drogou neopravnéné nakladal, pro jaky okruh osob byla droga urcena atd.
Tato hlediska maji ve vztahu k mnozZstvi drogy podptrny vyznam zejména
tehdy, jsou - li dana s vy$Si intenzitou ¢i naplnéna néjakymi vyjimeénymi €i
zvlastnimi okolnostmi konkrétniho pfipadu.

Znak ,rozsahu“ je mozné dobfe ilustrovat na nedavné kauze, o které se
zminil zahranicni tisk. V ¢ervenci 2019 byla provedena jedna z nejvétsich
drogovych razii v americké historii. Federalni afady zabavily vice nez 20 tun
kokainu. Hodnota drog na ulici by odhadem dosahla 1,3 miliardy dolaru.
Zajimavosti je, Ze se tak stalo na nakladni lodi, ktera je majetkem banky JP
Morgan. Nahoda? To ukaze az vysetfovani.™

Trestny cin pfechovavani omamné a psychotropni latky a jedu

(1) Kdo neoprdvnéné pro vliastni potfebu pfechovdva v mnozstvi vétsim nez
malém omamnou latku konopi, pryskyfici z konopi nebo psychotropni latku
obsahujici jakykoli tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho stereochemickou
variantu (THC), bude potrestdn odnétim svobody aZ na jeden rok, zdkazem
cinnosti nebo propadnutim véci.

'8 BliZe viz Paul R. La Monica, CNN Business. Cargo ship owned by JPMorgan Chase seized by
US with 20 tons of cocaine, 10. 7. 2019 [cit. 27. 7. 2019]. Dostupné zde: https://edition.cnn.
com/2019/07/10/business/jpmorgan-msc-gayane-cocaine-seizure/index.html?fbclid=I-
wAR1a2ipuV5ytOemvVgNXJORcsEj22NCIUYZdvpwNIIdXSkHAHvZuCxyeB40.
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(2) Kdo neoprdvnené pro vlastni potfebu pfechovdva jinou omamnou nebo
psychotropni latku nezZ uvedenou v odstavci 1 nebo jed v mnoZstvi vétsim nez
malém, bude potrestan odnétim svobody azZ na dvé léta, zakazem cinnosti
nebo propadnutim véci.

(3) Odnétim svobody na Sest mésicli aZ pét let nebo penézitym trestem
bude pachatel potrestan, spachd-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve vétsim
rozsahu.

(4) Odnétim svobody na dveé léta aZ osm let bude pachatel potrestdn, spdcha-
li ¢&in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve znaéném rozsahu.”

Poznamka ke ,,konopi“

Na mezinarodni Grovni tvofi zakladni pravni ramec nakladani s konopim
tzv. protidrogové imluvy OSN, kterymi jsou Jednotna imluva o omamnych
l[atkach z roku 1961, ve znéni Protokolu o zménach Jednotné dmluvy o omam-
nych latkach z roku 1972, a Umluva o psychotropnich latkach z roku 1971.
Zatimco tyto umluvy pfredkladaji minimalni standart regulace nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami, smluvni staty mohou ve svych
pravnich predpisech vymezit pfisnéjsi podminky. Obé imluvy pfipoustéji
(u raznych latek v rozdilné mite) vyuziti konopi ¢i jeho Gcinnych latek k vé-
deckym a terapeutickym Géeldm s tim, Ze vyZaduji po smluvnich statech,
aby nakladani s nimi podfidily licenénimu systému s velmi pfisnou kont-
rolou ze strany statu. Ceska republika je smluvni stranou a je tedy témito
imluvami vazana. V CR upravuje nakladani s konopim zakon ¢. 167/1998
Sb., o navykovych latkach.

Mezinarodnii ceska pravni tprava neslucuje konopi a rostlinu konopi v je-
den pojem. Oficialni ¢esky preklad Jednotné umluvy o omamnych latkach
uvadi, Ze rostlinou konopi se rozumi kazda rostlina z ¢eledi Cannabis, zatim-
co vyrazem ,.konopi“ oznatuje kvetouci nebo plodonosny vrcholik rostliny
konopi (s vyjimkou zrn a listu, které nemaji vrcholiky), z néhoZ pryskyfice
nebyla vyloucena, bez ohledu na jeho pouziti.

9§284TZ.
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Obdobné pro ucely trestniho prava , konopi“ vymezuje zakon €. 167/1998
Sb. ve svém § 2 pism. d) jako , kvetouci nebo plodonosny vrcholik rostliny
z rodu konopi (Cannabis) nebo nadzemni ¢ast rostliny z rodu konopi, jejiz
soucasti je vrcholik .

V soucasnosti jsou v zakoné o navykovych latkach obsazeny dva obecné
zakazy. Jde o zakaz ziskavat konopnou pryskyfici a latky ze skupiny tetra-
hydrokanabinoli z rostliny konopi [§ 15 pism. e)] a zakaz péstovat druhy
a odrady rostliny konopi (rod Cannabis), které mohou obsahovat vice nez
0,3 % latek ze skupiny tetrahydrokanabinolt - THC (§ 24).

Zakon €.167/1998 Sb., o navykovych latkach, doznal v prabéhu roku 2013
vyznamneé zmeny v souvislosti se zakotvenim moznosti pouziti a péstova-
ni konopi k lé¢ebnym téeltm. S GEinnosti od 1. dubna 2013 je tak v Ceské
republice umoZnéna lé¢ba konopim.

Lécebné konopi je zpfistupnéno pacientdm s vybranymi onemocnénimi
vyhradné na |ékafsky predpis s registraci vydeje v [ékarné. Zakon umozfiuje
péstovani a dodavku lé¢ebného konopi na farmaceuticky trh v Ceské republice
pouze licencovanym vyrobctim. Individualni péstovani konopi k Ié¢ebnym
uceldm zakon nadale nepovoluje.?®

Nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo psychotropni
latku

(1) Kdo neoprdvnéné pro vlastni potfebu péstuje v mnoZstvi vétsim nez
malém rostlinu konopi, bude potrestan odnétim svobody az na Sest mésicd,
penézZitym trestem nebo propadnutim véci.

(2) Kdo neoprdvnéné pro vlastni potfebu péstuje v mnoZstvi vétsim nez malém
houbu nebo jinou rostlinu nez uvedenou v odstavci 1 obsahujici omamnou
nebo psychotropni latku, bude potrestan odnétim svobody aZ na jeden rok,
penéZitym trestem nebo propadnutim véci.

20 \yroéni zprdva o stavu ve vécech drog v Ceské republice v roce 2012. Praha: Ufad vlady Ceské
republiky, 2013.
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(3) Odneétim svobody aZ na tfi Iéta nebo penézitym trestem bude pachatel
potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve vétsim rozsahu.

(4) Odnétim svobody na Sest mésicu azZ pét let bude pachatel potrestan,
spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ve znacném rozsahu.”

Poznamka k nedovolenému péstovani konopi

V roce 2017 bylo odhaleno 305 tzv. indoor péstiren konopi. Zhruba polovinu
tvofily malé domaci péstirny s poctem rostlin do 50 kust?. Na péstovani
konopi ve velkém se pfevazné podili organizované skupiny osob pivodem
z Vietnamu. Police CR a Celni sprava CR zajistily v roce 2017 celkem 1094 kg
marihuany, 54,4 tis. rostlin konopi a 9,1kg hasiSe. Koncentrace THC u zachy-
ceného konopi byla vysoka.?

Vyroba a drzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné a psychotropni
latky a jedu

(1) Kdo vyrobi, sobé nebo jinému opatfi anebo pfechovdvd prekursor nebo
jiny predmet urceny k nedovolené vyrobé omamné nebo psychotropni latky,
pripravku, ktery obsahuje omamnou nebo psychotropni latku, nebo jedu,
bude potrestan odnétim svobody aZ na pét let, penézitym trestem, zakazem
¢innosti nebo propadnutim véci.

(2) Odnétim svobody na dvé léta aZ deset let bude pachatel potrestdn,
a) spdcha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny,
b) spdchad-li takovy ¢in ve znacném rozsahu,
c) spdchad-li takovy cin ve vetsim rozsahu vuci ditéti, nebo
d) ziska-li takovym cinem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch.

21 §285TZ.
22 pokud je rostlin vice nez 5, jde o trestny ¢in.

3 \Wyrocni zprdva o stavu ve vécech drog v Ceské republice v roce 2017. Praha: Ufad vlady Ceské
republiky, 2018.
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Poznamka k postihu a tzv. growshopii

Jiz v roce 2013 v médiich zaznélo, Ze represivni organy prestavajici tolerovat
growshopy jako centra konopné subkultury. Podstatou jednani provozova-
tell growshopd, jeZ se stalo predmétem trestniho postihu, bylo nabizeni,
prezentace a prodej sortimentu urfeného zajemcim o péstovani rostliny
konopi a uzivateldm konopi, ¢asto spoletné s poskytovanim informacniho
Ci poradenského servisu takovym zakaznikim.

Atkoliv by nejen laicka vefejnost v samotném provozovani growshopu
spatfovala nanejvys trestny cin drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé
OPL, provozovatelé byli v poslednich letech odsuzovani v naprosté vétsineé
za trestny ¢in sifeni toxikomanie (viz niZe), kdy bylo jejich jednani soudy
prevazné kvalifikovano jako podnécovani ke zneuZzivani jiné navykové latky
nez alkoholu.*

Sifeni toxikomanie

(1) Kdo svadi jiného ke zneuzivani jiné ndvykové Iatky nez alkoholu nebo ho
v tom podporuje anebo kdo zneuzivani takové latky jinak podnécuje nebo
Sifi, bude potrestan odnétim svobody azZ na tfi Iéta nebo zakazem ¢innosti.

(2) Odnetim svobody na jeden rok aZ pét let nebo penézitym trestem bude
pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1

a) jako clen organizované skupiny,

b) vuci ditéti, nebo

c) tiskem, filmem, rozhlasem, televizi, vefejné pfistupnou pocitacovou
siti nebo jinym obdobné Gcinnym zpusobem.

(3) Odnétim svobody na dvé léta aZ osm let bude pachatel potrestdn, spacha-li
¢in uvedeny v odstavci 1vici ditéti mladSimu patnacti let.

2 postih provozovatelii growshop(i v CR. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci,
2019.
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Poznamka k Sifeni toxilkomanie v partach

Celosvétové predstavuje velky problém zneuZivani drog mezi mladezi.
Mladi lidé ve véku do 18ti let jsou obecné nachylngjsi ke vzniku navyku.
Vytvareji se party, v ramci kterych dochazi k prvnim experimentim. Nékdy
se tak déje Cisté ze zvédavosti, jindy chtéji byt déti pfijaty svymi vrstevniky.
Byt jen ojedinély experiment vSak maze byt zlomovwy. JiZ prvni davka maze
stahnout uzivatele k tvrdym drogam.

Trestny ¢in Sifeni toxikomanie postihuje jednani, kterého se typicky do-
poustéji pfedevsim samotni toxikomani, ktefi takto ,zaucuji“ toxikomany
zatinajici. Tento trestny ¢in tak kriminalizuje pfedevsim toho, kdo (nejen)
v ramci party svadi jiného ke zneuzivani jiné navykové latky nez alkoholu
nebo ho v tom podporuje.

AzZ pétileté vézeni pak hrozi tomu, kdo Sifi toxikomanii prostfednictvim
internetu. V minulosti byl trestné stihan za Siteni toxikomanie podléhajici
vySSi trestni sazbé youtuber, ktery v letech 2012 - 2013 umistil na svij ka-
nal celkem 14 videi, ve kterych seznamoval své sledovatele s marihuanou
a hasisem. Sam ukazoval, jak s nimi zachazet a jak je konzumovat, pficemz
osobné hodnotil i jejich uc¢inky.?

5 TESAR, J. Sifeni toxikomanie pFes internet, 2. 7. 2017 [cit. 27. 7.2019]. Dostupné zde: https://
www.policie.cz/clanek/sireni-toxikomanie-pres-internet.aspx.
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Pocty osob zadrZenych, stihanych, obZalovanych
a odsouzenych za primarni drogovéltrestné &iny

v 1. 2002-2017

Zadrzeni | Stihani | Stihani

(NPC) | (PP CR) (MS)

Obzalovani
(MS)

2002 2000 2204 2 504
12003 2357 2295 3088
2004 2157 2149 2944
12005 2168 2209 2429
2006 2198 2344 2630
12007 2031 2023 2282
2008 2322 2296 2 304
2009 2340 2415 2553
2010 2525 2 437 2377
12011 2759 2782 2798
2012 3065 2 827 2593
2013 3701 3568 2836
2014 3925 3989 3208
§20158 31752 3816 3659
2016 3657 4247 3325
12017 3663 4276 3527

2247
2737
2 589
2157
2314
2 042
2100
2332
2152
2 549
2 368
2615
2929
3340
3058
3211

Odsouzeni
(MS)

1216
1304
1376
1326
1444
1382
1360
1535
1652
1870
2079
2522
2654
2708
2876
2 870
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tabulka 9-5: Pocet stihanych osob v rozdéleni podle jednotlivych drog a primdrnich drogovych
trestnych cind v r. 2017

5283 §284 §285 §286 §287 Celkem
Drogy Pocet Podil Pofet Podl Pocet Podil Pocet Podil Patet Podil Pocet Podil
(%) (%) (%) G6) (%) (6)
Konopnélatky 1333 470 292 647 104 937 23 219 9 360 1761 499
Pervitin 1539 543 122 271 2 18 77 733 2 80 1742 494
Kokain 47 17 11 24 0 00 0 00 0 00 58 16
Heroin 34 12 7 16 0 00 0 00 o 00 41 12
Extaze 02 36 30 67 0 00 4 38 0 00 13 39
Ostatni drogy 195 69 39 86 7 63 19 181 15 600 275 78
Celkem 2835 - 451 - 111 - 105 - 25 - 3527 -

Pozn. Udaje v fadku .celkem™ nejsou souétem poétu trestnych éind podle jednotlivych drog, protoze nékteré osoby jsou
stihdny za poruieni vice drogowych paragrafd soufasné nebo ve spojeni s vice drogami, a jedna osoba tedy miZe byt
zapoditana vicekrat.

§ 283 - nedovolend vyroba a jiné nakladani s OPL, § 284 - prechovavani OPL pro vlastni potrebu, § 285 - nedovoleng
péstovani rostlin a hub obsahujicich OPL pro viastni potfebu, § 286 - vjroba a drZeni pfedmétu k nedovolené vyrobg OPL,
§ 287 - podnécovéni, Sifeni &i svadéni ke zneudivani navykové latky

Zdroj. Ministerstvo spravedinosti CR (2018b)

tabulka 9-6: Pocet obzalovanych osob v rozdéleni podle jednotlivych drog a primdrnich drogovych
trestnych Cindi v r. 2017

5283 §284 §285 § 286 5287 Celkem

Drogy Pofet Podil Pofet Podil Pofet Podil Podet Podil Pofet Podil Podet Podil

(%) (%) (%) (%) (%) (%)
Konopné latky 1180 449 244 64,2 76 974 21 208 8 333 1529 476
Pervitin 1496 569 117 308 2 26 76 752 2 83 1693 527
Kokain 43 16 9 24 0 0,0 0 0,0 0 0,0 52 16
Heroin 34 13 6 16 0 0,0 0 0,0 0 0.0 40 12
Extaze 93 35 19 50 0 0,0 4 40 0 00 116 36
Ostatni drogy 181 69 32 84 2 26 18 178 15 625 248 7.7
Celkem 2628 - 380 - 78 - 101 - 24 - 3211 -

Pozn.: Udaje v fadku .celkem” nejsou souétem poétu trestnych éind podle jednotlivich drog, protoze nékteré osoby jsou
stihdny za porudeni vice drogovych paragrafd soudasné nebo ve spojeni s vice drogami, a jedna osoba tedy mize byt
zapoditdna vicekrat.

§ 283 = nedovolena viroba a jiné nakladani s OPL, § 284 - pfechovévani OPL pro vlastni potiebu, § 285 - nedovolené
péstovani rostlin a hub obsahujicich OPL pro vlastni potfebu, § 286 - wroba a drZeni pfedmétu k nedovolené virobé OPL,
§ 287 — podnécavani, fifeni i svadéni ke zneufivani navykové latky

Zdroj: Ministersive spravedinosti CR (2018b)
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% Drogovd situace v Ceské republice v roce 2017 [cit. 27.7.2019]. Dostupné zde: https://www.
drogy-info.cz/publikace/zaostreno-na-drogy/2018-zaostreno/05-18-drogova-situace-v-
-ceske-republice-v-roce-2017/.
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mapa 9-1: Primdrni drogové trestné Ciny v r. 2017 v pfepoctu na 100 tis. obyvatel ve véku 15-64 let
podle krajii

[ 401-500
[ s01-700
[ 701900
[ 9011100
[ 110,1-170,0

Zdroj: Policejni prezidium Policie CR (2018)
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77 \Wyrocéni zprdva o stavu ve vécech drog v Ceské republice v roce 2017. Praha: Ufad vlady Ceské
republiky, 2018.
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11.1.2 SEKUNDARNI DROGOVA KRIMINALITA

V ramci sekundarni drogové kriminality nejde o trestné ciny zahrnujici pfimo
nakladani s drogou, nybrz jsou pachany v souvislosti s jejim zneuzivanim,
a to zejména pod vlivem OPL nebo v souvislosti s potfebou obstarani si
finanénich prostfedkd na ni.

Mezi uZivateli navykovych latek se osoby pachajici trestnou cinnost vy-
skytuji ve vy3si mite.?® Vzajemny vztah mezi uzivanim navykovych latek
a kriminalitou maze byt posilovan vtom smyslu, Ze osoby z deviantniho kri-
minalniho prostfedi jsou vice ohroZeny vznikem problému s drogami a osoby
s problémy s drogami naopak podléhaji vy55imu riziku zapojeni do trestné
¢innosti. To, Ze se toxikomani dopoustéji spolecensky nebezpeénych €ina,
nelze prehlizet, byt souviseji s ablzem drog, jakoz i s individualnimi dis-
pozicemi. Pachatelé s drogovou zavislosti se dopoustéji Sirokého spektra
trestné ¢innosti.?®

tabulka 9-12: Odhad vybranych trestnych cint spdchanych uZivateli drog v r. 2017
Zjisténé TC Objasnéné TC
L
Skutkov4 podstata T¢ Calia Spéchéljlg Podil %)  Celkem Spéchégg Podil (%)
KradeZ a neopravnéné uZivani 60 501 24 429 404 15 866 5084 320
cizi véci
KradeZ 8970 4030 44,9 2316 883 381
Kradez a porusovani domowni 20354 7 569 37,2 4594 1495 32,5
svobody
Neopravnéné drieni platebniho 1563 469 30,0 1002 306 30,5
prostiedku
Loupez 6589 2463 374 1820 680 374
Poruiovani domovni svobody 161 8 5.2 122 6 49
Padvod 3678 780 21,2 2330 472 20,2
Zpronevéra 1936 487 251 1155 287 248
VraZdy loupeiné 4761 766 16,1 3370 526 15,6
Umysiné ubliZeni na zdravi 6 1 16,7 6 1 16,7
Vydirani 1050 149 14,2 811 117 144
Zanedbdni povinné vidivy 8979 782 87 8962 781 87
Omezovani a zbaveni osobni 1812 326 18,0 1218 200 164
svobody
Celkem 120 360 42 259 351 43 572 10837 24,9
Pozn.: TC - trestny &in, UD - uZivatel drog. * Kategorie v ESSK mohou obsahovat soubéh TC.
Zdroj: Ndrodni protidrogovd centrdla a Ndrodni i i stredisko pro drogy a zdvislosti (2018)

28 STEFUNKOVA, M. Drogy a kriminalita-jaky je mezi nimi vztah? Adiktologie 2011, €. 3.
2 JURAKOVA, I. Trestnéprdvni postih toxikomanti, Brno: Masarykova univerzita, 1999, s. 65.
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Model Evropského monitorovaciho centra pro drogy a drogovou zavislost
(EMCDDA) v souvislosti s drogami rozlisuje ¢tyfi druhy trestné ¢innosti:

1) Psychofarmakologicky podminéna trestna ¢innost

2) Ekonomicky motivovana trestna ¢innost

3) Systémova trestna cinnost

4) Trestné €iny porusovani drogovych zakonu (tzv. primarni drogova kri-
minalita)

ad 1) Psychofarmakologicky podminéna trestna ¢innost

Akutni ¢i chronické acinky psychoaktivnich latek mohou mit za nasledek
zmeény v chovani nékterych osob. Utinky drog implikuji zejména podraz-
dénost, strach a paranoiu, Gtlum, vyrazné zmény nalad, poruchy vnimani
a zhorsenou schopnost Gsudku, coZ vse mazZe vést ke kriminalnimu chovani.*®

Priklad z praxe:

.(...) jevinen Ze, dne 10.12.2014 v dobé od 18.00 hod. do 18.25 hod. v Praze
5, vulici Nadrazni, u tramvajové tocny vpravo pred halou Smichovského
ndadraZi, po predchozi slovni rozepfi ohledné tdajného odcizeni penéz,
napad| poskozeného M. G., kterého dvakrat uderil otevienou dlani do obli-
Ceje, az upadl na zem, a leziciho na zemi jej bil péstmi do hlavy i jinych casti
téla, a take ho kopal do hlavy a do téla, a to i po vyzvach kolemjdoucich,
aby ve svem jednani ustal, které za tyto vyzvy vulgarné urazel, nacez opét
kopal do na zemi v tratolisti krve leziciho poSkozeného M. C., ktery se
napadani po celou dobu nijak nebranil, a to kopy do hlavy véetné obliceje,
a svého jedndni zanechal, az kdyz uvidel, Ze se k nému pfibliZzuje policejni
hlidka, svym jednanim zptsobil poskozenému M. G. tFiStivou zlomeninu
nosnich kustek a septa s deviaci doprava a dale frakturu baze ocnice
vlevo s lehkou protruzi nitroocniho tuku do maxilarni dutiny, poskozeny
byl s témito zranenimi oSetfen ve Fakultni nemocnici v Praze 5, Motol,

oka, jakoZto dilezitého organu, (...)

30 Drogy a trestna tinnost - sloZity vztah. Ukol drogy - Brifink Evropského monitorovaciho
centra pro drogy a drogovou zavislost, 2/2007.
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(...) ¢imZ spdachal pokus zvlast zavazného zlocinu tézké ublizeni na zdra-
vi podle § 21 odst. 1tr. zakoniku k § 145 odst. 1tr. zdkoniku, v jednoc¢inném
soubéhu s precinem vytrznictvi podle § 358 odst. 1tr. zakoniku, a odsuzuje

se(.)“
Z odlavodnéni rozsudku:

,(...) ObZalovany k osobé uved|, Ze je svobodny a bezdétny a bydli u pFi-
telkyné. Zivi se brigadné jako podlahdF s pFijmem 10-15 tis. cistého mé-
sicné. Od incidentu nepoziva alkohol ani drogy. Pred incidentem drogy
obcas bral drogy (pervitin), a to asi 1x za dva mésice. Byl i na léceni, ale
presto si i po léceni drogu znovu vzal, zejména ve stresovych situacich.
K véci uvedl, Ze se incident stal v dobé, kdy byl ve stresu. Pohddal se
s matkou kvdli pritelkyni. Byl i pod vlivem drog. Na incident samotny si
dobfe nepamatuje, mad to zkreslené (...)"

Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 15. 9. 2015, sp. zn. 19T 66/2015

K fizeni ,,pod vlivem*

Néktefi lidé nemusi vidét v uzivani drog problém a nevahaji pod jejich vli-
vem fidit dopravni prostfedky. Typicky uzivatelé konopi a alkoholu nehledi
na to, Ze pozili drogu a je$té intoxikovani se zapojuji do silni¢niho provozu.
Tyto osoby se tak ve své nedbalosti ¢asto dopousti trestného ¢inu ohrozZeni
pod vlivem navykové latky (§ 274 TZ).

Droga vSak plsobi na ¢lovéka mnohem déle, nezZ jen po jeji bezprostredni
aplikaci.
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Detekéni doby drog:

az30dnu

LATKA Moc€ VLASY KREV/SLINY
2 az 3 dny v krvi, az 2
I . tydny v krvi silnych ku-
gggaj'l‘j'n‘\‘/z"’ate'e' Faka marihuany, Zavisi
P A — na tom, zda je testova-
Konopi Pravu_:lelnl uzivatelé /uzi az90dnud | noTHC nebo metabolity
vatelé s vysokou hladinou THC -t i delsi dob
télesného tuku: - tymajidetsi dobu
30 dnu a vice detekce. THC Ize ze slin
detekovat vétsinou 2 az
24 hodin od poZiti.
6 aZ 24 hodin
Poznamka: nékteré alko-
holové testy mohou mé- . N .
Alkohol fit E1G (ethyl glucuronid), az 2dny 12 aZ 24 hodin
ktery ziistava v mociaz 80
hodin!
Amfetaminy
(kromé metamfeta- 1az5dni az90dnu | 12 hodin
minu)
Metamfetamin 3az5dna az90dnu | 1az2dny
MDMA (Extaze) 20 azZ 24 hodin az90dnu | 20 az 24 hodin
Barbituraty
(kromé 1den az90dna | 1az2dny
fenobarbitalu)
Fenobarbital 2 az 3 tydny az90dnu | 4az7dnu
Lécebné pouziti: az 7 dnu
Benzodiazepiny Chronické uzivani (del3i | az90dnu | 6 az 48 hodin
nez rok): 4 az 6 tydnu
2 az 5 dna, kromé uZiva-
Kokain telt s poruchou funkce | az90dnl | 2az5dnu
ledvin
Kodein 2 az 3dny az90dnu | 2az4dny
Kotinin . < . .
(metabolit nikotinu) 2az4dny az90dna | 1az3dny
Morfium 2az3dny az90dnu | 1az2dny
. < nelze -
Heroin 1az4dny detekovat 1az2dny
LSD 12 az 24 hodin
Metadon 7az30dna az97dnl | 24 hodin
Jedno uZiti: 3 az 7 dnu
PCP (andélsky prach) Chronické uzivani: az90dna | 1az3dny
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Nehody zavinéné pod vlivem alkoholu nebo s pozitivhim nalezem drog (rok 2018)

zjisténo pocéet nehod pocet usmrcenych
hladina alkoholu je niZ3i nez 0,24 % 194 4
hladina alkoholu je 0,24 az 0,5 % 311 3
hladina alkoholu je 0,51 az 0.8 % 276 1
hladina alkoholu je 0,81 a2 1,0 %. 234 5
hladina alkoholu je 1,1 a2 1,5 % 739 12
hladina alkoholu je 1,51 % a vy3si 2818 i 33
zjisténo potiti drog i alkoholu 54 4
zjisténo potiti drog 260 14
750 1500 23250 3000 10 20 30
celkem 4 626 62

ad 2) Ekonomicky motivovana trestna ¢innost

V dusledku vysokych cen drog na trhu se muzZe stat opakované uZivani drog
v kratkém ¢ase finanéné naroénym. Financovani vlastni zavislosti na na-
kladné droze pak uzivatele vede k pachani trestné €innosti. Vedle majetko-
vé trestné ¢innosti (napf. loupeZe, kradeZe v obchodech) se tito pachatelé
uchyluji také k samovolné trestné ¢innosti, jako je prodej drog €i prostituce
(je-li kriminalizovana). Velmi ¢asta je kriminalita, kdy pachatelé kradou urcity
typ zbozi, po kterém je na ¢erném trhu poptavka.

Priklad z praxe:

,(...) jevinna, Ze

1) dne 26. 5. 2014 v dobé od 20:20 hod do 20:26 hod v Praze 10, U Slavie
1527, v prodejné DM Drogerie v OC Eden, odcizila 4 ks krému zn. Loréal
Kod Age Special 351 denni krém 50 ml, kus za 259,- K¢, v celkoveé cene
1.036,- K¢, 4 ks kremu zn. Loréal Kéd Age Special 35+ nocni krém 50 ml,
kus za 259,- K¢, v celkové cené 1.036,- K¢, 5 ks krému zn. Loréal Age
Special 45+ denni krém 50 ml, kus za 259,- K¢, v celkové cene 1.295, -,

31 Alkohol a navykové latky - Informace - Bezpetné cesty.cz. [cit. 27. 7.2019]. Dostupné zde:
https://www.bezpecnecesty.cz/cz/bezpecna-jizda-v-aute/alkohol-a-navykove-latky.
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7ks krému zn. Loréal Age Special 45+ nocni krém 50 ml, kus za 259, -
K¢, v celkove cene 1.813,- K¢, tim zpusobem, Ze zboZi ukryla do své
kabelky, prosla pokladni zénou bez zaplaceni a odesSla z prodejny, timto
jednanim poskozené spolecnosti dm drogerie markt s.r.o. zptsobila
Skodu v celkove vysi 5.180, - K¢,

2) dne 26. 6. 2014 v dobé od 18:04 hod do 18:36 hod v Praze 4, Roztylska
2321/19, v OC Chodov
v prodejné DM Drogerie, odcizila Tks make-upu zn. Loréal TrueMatch
C3 v cené 449,- K¢, 1ks pudru
zn. Loréal Glam Bronze Duo 102 v cené 359, - K¢, 1ks fasenky zn. Loréal
VML Express v cené 399,- K¢, Tks make-upu zn. Loréal TrueMatch C2
v cené 499,- K¢, Tks rasenky zn. Loréal Double Extens. cernd v cené
499,- K¢, 2ks make-upu zn. Loréal TrueMatch C7, kus za 499,- K¢,
v celkové cené 898,- K¢, 2ks make-upu zn. Loréal Mat Magique 02,
kus za 339,- K¢, v celkove cene 678,- K¢, 2 ks fasenky zn. Loréal Extra
Volume Collag ¢., kus za 319,- K¢, v celkové cené 638, - K¢, 2 ks make-upu
zn. Loréal TrueMatch W3, kus za 4489, - K¢, v celkové cené 898, - K¢, 2 ks
make-upu zn. Loréal Mat Magique 07, kus za 339,- K¢, v celkové cene
678,- K¢, 2ks fasenky zn. Loréal Double Ext. Renewal, kus za 448, -
K¢, v celkové cené 898,- K¢, 2 ks fasenky zn. Loréal Double Ext. CB,
kus za 499,- K¢, v celkové cené 998,- K¢, 2 ks fasenky zn. Loréal Lash
Architect 4D, kus za 429,- K¢, v celkové cené 858,- K¢, 3 ks make-upu
zn. Loréal TrueMatch N5, kus za 449,- K¢, v celkové cené 1.347,- K¢,
3 ks make-upu zn. Loréal Mat
Magique 04, kus za 339,- K¢, v celkoveé cené 1.017,- K¢, 3 ks make-upu
zn. Loréal Lumi Magique WE, kus za 469,- K¢, v celkové cené 1.407,- K¢,
3ks make-upu zn. Loréal Lumi Magique C5, kus za 469, -
K¢, v celkové cené 1.407,- K¢, 3 ks make-upu zn. Loréal TrueMatch D7,
kus za 4489, - K¢, v celkavé cené 1.347,- K¢, 3 ks fasenky zn. Loréal VML,
kus za 319,- K¢, v celkové cene 957,- K¢, 4 ks make-upu zn. Loréal Mat
Magique 03, kus za 339,- K¢, v celkové cene 1.356,- K¢, 4 ks make-upu
zn. Loréal TrueMatch N5, kus za 449, - K¢, v celkove cené 1.796,- K¢, 4 ks
fasenky zn. Loréal Mega Volume Collag24, kus za 319,- K¢, v celkové
cené 1.276,- K¢, 5 ks make-upu zn. Loréal LumiMagique C2, kus za 469, -
K¢, v celkoveé cené 2.345,- K¢, 5 ks make-upu zn. Loréal NudeMagique
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BlurM., kus za 3289,- K¢, v celkové cene 1.645,- K¢, 5 ks make-upu zn.
Loréal NudeMagique BlurL., kus za 329,- K¢, v celkové cene 1.645, - K¢,
5ks make-upu zn. Loréal LumiMagique N4, kus za 469,- K¢, v celko-
vé cene 2.345,- K¢, 5ks make-upu zn. Loréal LumiMagique C4, kus
za 469,- K¢, v celkové cené 2.345,- K¢, 5ks fasenky zn. Loréal Lash
Arch.Bl. Lag., kus za 428, - K¢, v celkové cené 2.145, - K¢, 6 ks Fasenky zn.
Loréeal False Lash Wings, kus za 399, - K¢, v celkové cené 2.394,- K¢, 6 ks
make-upu zn. Loréal NudeMagique BB M., kus za 329,- K¢, v celkové
cené 1.974,- K¢, 7 ks make-upu zn. Loréal TrueMatch C5, kus za 449, - K¢,
v celkoveé cené 3.143,- K¢, 7 ks make-upu zn. Loréal LumiMagique W3,
kus za 469,- K¢, v celkové cene 3.283,- K¢, 7ks make-upu zn. Loréal
NudeMagique BB L., kus za 329,- K¢, v celkové cené 2.303,- K¢, 8 ks
make-upu zn. Loréal LumiMagique W3, kus za 469,- K¢ v celkové cené
3.752,- K¢, 19 ks rasenky zn. Loréal Miss Manga cerna, kus za 199, - K¢,
v celkoveé cene 3.781,- K¢, tim zpusobem, Ze zboZi ukryla do své kabelky,
prosla pokladni zénou bez zaplaceni a ode$la z prodejny, timto jedna-
nim poSkozené spolecnosti dm drogerie markt s.r.o. zpisobila Skodu
v celkove vysi 53.709,- K¢,

3) dne 30. 6. 2014 (...)
4)dne 3.7 2014 (...)
5)dneb5.7 2014 (...)
6)dne7 7 2014 (..)
7)dne 5. 8. 2014 (...)
8) dne 20. 8. 2014 (...)

a zpusobila tak celkovou Skodu 146.160, - K¢ na hodnoté odcizenych véci,
a tohoto jedndni se dopustila védomé za situace, kdy byla odsouzena (...)

¢imz spdchala precin kradeZe podle § 205 odst. 2, 3 trestniho zdkoniku,
a odsuzuje se (...)"

Rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 10 ze dne 16. 4. 2015, sp. zn. 2T 185/2014
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Opatfovani penéz na drogy mezi mladistvymi

Ve vétsiné pfipadd bude mit mladistvy v parté prvni zkuSenost s drogou
»zdarma*“ Aby se nasledné k [atce znovu dostal, bude jiz muset sehnat znacny
di¢am. Cerstvé zletilé déti mohou z po€atku povaZovat za Feeni pofizeni
pujcky u bankovnich a (¢astéji) u nebankovnich instituci. Jesté dfive, nez se
stanou ekonomicky sobéstacni, se tak spolu se zavislosti na droze dostavaji
do dluhové pasti.

Data dluhovych poraden za rok 2017 ukazuji, Ze uZivatelé navykovych latek
v jejich péci maji primérné zavazky ve vysi 688 tis. K¢, z toho zhruba polovinu
tvofi zavazky po splatnosti.*?

ad 3) Systémova trestna ¢innost

V ramci fungovani trhu s nelegalnimi drogami se vyskytuje nasili v riznych
situacich a bere na sebe nejriiznéjsi podoby (pfe o Gzemi, tresty za podvody,
vymahani dluhu, stfety s polici, ...). Pfitomnost nasili na drogovych trzich
tak zvySuje pravdépodobnost, Ze se uzivatelé drog stanou pachateli nebo
obé&tmi nasilnych trestnych ¢ina.

32 \lyroéni zprdva o stavu ve vécech drog v Ceské republice v roce 2017. Praha: Ufad vlady Ceské
republiky, 2018.
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V. PACHATEL
DROGOVE KRIMINALITY

Nesetkavame se s jedinym druhem pachatele drogovych delikt(, naopak je
Ize rozdélit do nékolika skupin. RozliSujeme uzivatele drog napfiklad na pfi-
lezitostné a problémové pachatele trestné ¢innosti. Jinym délenim pak maze
byt rozliSeni pachateld na drogové zavislé a na ty, ktefi drogy vyrabéji a dis-
tribuuji, sami je vSak neuzivaji.

IV.1. Prilezitostni uzivatelé drog

U této skupiny neni uzivani drog ¢astéjsi nez jednou tydné a jeho ddsledkem
zatim neni vznik drogové zavislosti. Jak vyplyva ze statistik, uZivani drog
jako soucast Zivotniho stylu je stale rozSifené;jsi. Tito uZivatelé paradoxné
nepochazeji ze socialné vyloucenych skupin. PfestoZe jde o lidi mladé, aktivni,
ve Skolach prospivajici a relativné dobfe hmotné zabezpecené, nese s sebou
uzivani drog i u nich uréitarizika, které jsou nezfidka podceriovana (zejména
nelze vyloucit konflikt se zakonem). V praxi jsou pak pfilezZitostni uZivatelé
nejcastéji trestné stihani za péstovani konopi a distribuci konopnych drog,
jejich dovoz ¢i vyvoz pres statni hranice a neni vylou€eno drZeni drog pro
vlastni potfebu.

IV.1l. Pachatelé zavisli na drogach

Pachatelé zavisli na drogach mohou pochazet ze Sirokého socialniho
spektra, je tak obtizné vymezit urcitou socialni skupinu €i skupiny. Mnohé
studie a analyzy potvrzuji, Ze jiZ od Skolniho véku se socialné deviantni vy-
voj kriminalnich toxikomanu projevuje nejriznéjsimi poruchami. Kriminalni

*# Zaostfeno na drogy. UzZivatelé drog v konfliktu se zdkonem: Prdavni problémy souvisejici
s uZivdnim drog. Praha: Ufad vlady Ceské republiky, 2006, €. 2.
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subkultura otevira svou naruc hlavné détem s nizkym pocitem bezpeci a po-
ruchovymi vazbami v rodiné. Tyto déti Ziji ve funkéné dezorganizovanych
rodinach, jejichz formalni rozpad vyplyva pfedevsim z poruchovych vztahu
mezi rodici, které se pfenaseji do vztahu k jejich détem. JiZ v obdobi povinné
Skolnidochazky jsou pro né typické utéky z domova, zaskolactvi, které ¢asem
pfejde v absence v zaméstnani a konflikty na pracovisti.

Vék v dobé prvniho kontaktu s polici je v kriminologii obecné povazovan
za jeden z nejzasadnéjSich indikatord typu kriminalniho vyvoje. Skupina
kriminalnich toxikomanu s poruchovymi vazbami k rodiné je doprovazena
nejméné pfiznivou kriminalni prognézou, nebot se jedna o skupinu s ranym
potatkem pachani trestné ginnosti. Cetnymi vyzkumy bylo opakované proka-
zano, Ze ¢im dfive jedinec zacina s trestnou cinnosti, tim nepfiznivéjsi bude
mit pribéh.3* S témito osobami se poji potize zavaznéjsiho charakteru, jak
z oblasti trestnépravni, tak z oblasti civilnépravni.

IV.11I. Pachatelé nelegalniho obchodu s drogami

Obchod s drogami ma vyrazné mezinarodni charakter. Jako ,odvétvi pod-
nikani*, které by bez vysokého stupné organizovanosti bylo jen stézi pfed-
stavitelné, tak zastupuje typickou organizovanou trestnou ¢innost.

3 JURAKOVA, I. Trestnéprdvni postih toxikomant, Bro: Masarykova univerzita, 1999, s. 65.
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V. TRESTNEPRAVNI POSTIH
TOXIKOMANLU)

Jako moZné formy feseni trestné ¢innosti toxikomanu jsou vnimany jed-
nak alternativy k nepodminénému trestu odnéti svobody (Zivotu ve vézeni),
jednak alternativy ke standardnimu procesnimu postupu (tzv. odklony).

Tyto alternativy ke standardnimu potrestani vychazi z konceptu tzv. resto-
rativni justice (napravna, obnovujici justice), ktery dopliiuje tzv. retributivni
justici (klasickou). Usili restorativni justice je zaméfeno na obnoveni hodnot
a socialnich vztahd narusenych nebo ohroZenych spachanim trestného ¢inu.
Uginné fedeni nastalého konfliktu se neobejde bez potfebné aktivity viech
osob trestnym ¢inem dotcenych. Restorativni justice se tak snazi dovést
pachatele k pfijeti zodpovédnosti za svuj Cin, ke schopnosti vypofadat se
s pficinami své trestné ¢innosti, v disledku ¢ehoz by se mélo zmensit riziko
jejiho opakovani.®

Drogovou kriminalitu nepochybné charakterizuji specifika, na jejichz za-
kladé jsou pro tuto oblast trestné Cinnosti alternativni trestnépravni sankce
nepostradatelnym jevem. Pfisna trestni represe zavislych osob nebude zcela
na misté, nebot je zavislosti nezbavi a k tomu muze pfispivat k recidiveé.
Osoby zavislé na OPL se nebudou v naprosté vétsiné pfipadd dopoustét
trestné €innosti ze ziskuchtivého popudu, ale z podnétu nutkavé potfeby
opatfit si prostfedky na ziskani drogy. U zavislych osob je tfeba jit cestou
nerepresivniho a vyvazeného pfistupu, soustredit se na lécbu jejich zavislosti,
poskytovat poradenskou €innost, rekvalifikaci a resocializaci.

Naopak prostor dostava pfisny trestni postih v ramci kategorie osob, do kte-
ré spadaji drogovi vyrobci, distributofi a dealefi, kde je tfeba se zaméfit
na snizovani drogové nabidky. Nejpfisnéji jsou sankcionovani pachatelé trest-
druhu kriminality. Pfisny postih na sebe bere podobu nepodminéného trestu
odnéti svobody a jen vyjimecné uvolni prostor pro vyuziti alternativy (viz
tabulka nize). Uvedené doklada jiz del3i dobu i soudni praxe, kde se podil

35 SCERBA, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové prdvni tpravé. Praha: Leges, 2011, s. 23.
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nepodminénych trestd ukladanych za drogovou trestnou cinnost nachazi
okolo 30%, a z toho v 81% postihl tento trest pravé trestny ¢in nedovolené
vyroby a jiného nakladani s OPL a jedy.

V.l. Hmotnépravni alternativy k nepodminénému trestu odnéti svobody

tabulka 9-8: Hlavni sankce uloené za primdrni DTC v r. 2017 podie jednotlivych trestnych ¢in

§283 §284 5285 §286 §287 Celkem
UloZené sankce “poZet Podil Polet Podil Pofet Podl Polet Podil Potet Podil Polet  Podi
(%) (%) (%) (%) (%) (%)

Odnétisvobody 575 260 44 109 2 26 38 349 2 83 661 234
nepodminéné

Odnétisvobody 1429 647 253 629 56 737 60 550 21 815 1819 645
podminéné

Domédi vézeni 1 00 (] - 0 - 0 - 0 - 100

Obecné prosp. 107 48 34 85 4 53 10 92 0 - 155 55
prace

Zakaz &innosti 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -

Propadnuti 0 . 0 - 0 - 0 - 0 - 0 .
majetku

Peném)‘: trest 73 36 56 139 12 158 1 09 1 42 149 53

Propadnuti véci 1 00 8 20 113 0 - 0 - 10 o4

Vyho&[éni 17 03 7 17 1 13 0 - 0 - 25 09

Zikaz pobytu 1 00 0 00 0 00 0 - 0 N 1 00

Celkem 2210 100,0 402 1000 76 100,0 109 100,0 24 1000 2821 1000

Pozn: § 283 - nedovolena vyroba a jiné nakladani s OPL, § 284 - pfechovavani OPL pro vlastni potiebu, § 285 - nedovolené
péstovani rostlin a hub obsahujicich OPL pro vlastni potfebu, § 286 - vyroba a drieni piedmétu k nedovolené vyrobé OPL,
§ 287 - podnécovani, Sifeni &i svadéni ke zneudivani ndvykové latky

Zdroj: Ministerstvo spravedinosti CR (20180)

Tyto alternativy jsou projevem subsidiarity trestni represe®. Jejich pro-
stfednictvim je moZné zohlednit specifika konkrétniho pfipadu. Nase platna
pravni iprava do kategorie hmotnépravnich alternativ k potrestani fadi (i)
upusténi od potrestani a (ii) upusténi od potrestani s dohledem. Varian-
tou k zakladnimu nepodminénému trestu odnéti svobody jsou tzv. tresty
alternativni.

Hlavni vyznam téchto alternativ spociva v tom, Ze jejich ulozenim pacha-
tel uzivajici drogy neni ,,vyjmut“ ze spolecenského prostfedi a |ze skrze né

(a ulozena pfiméfena omezeni a povinnosti) na pachatele pfiznivé pusobit
zplusobem, ktery odpovida jeho potfebam.

% Trestni postih ma byt krajnim prostfedkem, tzv. ,ultima ratio”
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V.1.1. Upusténi od potrestani

V.1.1.1. Upusténi od potrestani

Institutu upusténi od potrestanije mozno vyuZit, pokud samotné projedna-
ni trestni véci pfed soudem a vysloveniviny (tedy bez uloZeni trestu) postaci
k naplnéni Gcelu trestniho prava. Paralelné s tim je tfeba splnit zakonné
pfedpoklady upusténi od potrestani, jimiz je spachani pfecinu (tj. trestného
¢inu, za ktery trestni zakonik nestanovi vice nez 5 let odnéti svobody), litost
pachatele ve vztahu k jeho spachani a projev (iginné snahy po napravé¥.

V.1.1.2. Upusténi od potrestani za soucasného uloZeni ochranného léceni
nebo zabezpecovaci detence

ProtoZe uzivanim navykovych latek je mozné si pfivodit stav zmensené
pficetnosti (kdy samotna nepfietnost odpovédnost za trestny ¢in zcela vy-
lucuje), je pro trestnou ¢innost pachanou pod jejich vlivem vyznamna také
Uprava obsazenav § 47 TZ, podle které je za zakonem stanovenych podmi-
nek moZno upustit od potrestaniiv pfipadé spachani zlo€inu®. Ustanoveni
0 upusténi od potrestani podle § 47 odst. 1 TZ neni mozZné pouZit, pokud
si pachatel pfivodil stav zmensSené pficetnosti, byt i z pouhé nevédomé ne-
dbalosti, vlivem navykové latky. Jinymi slovy, pokud si pachatel byl dobfe
védom moZnosti, dostat se vlivem alkoholu ¢i jiné navykové latky do stavu
nepficetnosti, ve kterém pacha trestné €iny, neni tady prostor pro upusténi
od potrestani podle § 47 odst. 1TZ. V pfipadé upusténi od potrestani podle
§ 47 odst. 1 TZ soud obligatorné (tj. nema moznost volby) uklada ochranné
léceni (§ 99 TZ), které ma zajistit napravu pachatele a ochranu spole¢nosti
Iépe nez trest. V pfipadé upusténi od potrestani za spachany zlo€in podle
§ 47 odst. 2 TZ je zakonnou podminkou pouZiti tohoto institutu uloZeni
zabezpecovaci detence (§ 100 TZ), jestlize nelze ocekavat, Ze by ochranné
[éceni zajistilo dostatecnou ochranu spolecnosti a kterou naopak zabezpe-
Covaci detence zajisti Iépe nez trest.

7 §46TZ

3 Trestné ciny se déli na pfeciny a zlo€iny. Zlo€iny jsou vSechny trestné ¢iny, které nejsou
podle TZ pfetiny (tj. trestné Einy za které TZ stanovi max. 5 let odnéti svobody).
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V.1.1.3. Podminéné upusténi od potrestani s dohledem

Podminéné upusténi od potrestani s dohledem pfedstavuje alternativu,
ktera umozni na ur€itou dobu odloZit uloZeni trestu definitivné. Uklada se
za podminek uvedenych v § 46 odst. 1,2 a 3 TZ tehdy, je-li soucasné potieba
podrobit pachatelovo chovani po stanovenou zkuSebni dobu intenzivni kontro-
le a v potfebném sméru pfispivat k jeho resocializaci. K vedeni fadného Zivota
mu Ize uloZit omezeni a povinnosti (§ 48 odst. 4 TZ). Zpravidla je pachateli
uloZzena rovnéz povinnost nahradit Skodu jeho trestnym ¢inem zptsobenou.

V.1.2. Alternativni tresty

V ramci reakce systému trestni justice Ize osobam oddavajicim se zne-
uzivani navykovych latek ulozit také kterykoliv z alternativnich trestd za-
kotvenych v trestnim zakoniku®®. Pfevazné jsou témto osobam ukladany
tresty podminéného odsouzeni a podminéného odsouzenis dohledem. Dalsi
alternativni tresty (jako trest obecné prospésnych praci ¢i penézity trest) maji
v trestnich vécech osob uzivajicich drogy ,mensi vyuziti“, nebot €asto tito
pachatelé nejsou schopni systematické prace a jejich dispozice s finan¢nimi
zdroji je znatné omezena.

V.1.2.1. Podminéné odsouzeni a podminéné odsouzeni s dohledem

Vyznamnou variantu, kterou lze zastoupit kratkodobé nepodminéné tresty
odnéti svobody, pfedstavuje podminéné odsouzeni (§ 81 TZ). Podminéné
odsouzeni je soutasné stézejnim prostfedkem pfevychovy €i vychovného
pusobeni na pachatele. Pokud se pachatel nebude ve stanovené zkusebni
dobé fadné chovat a nevyhovi soudem uloZzenym pozadavkim, bude mu trest
pfeménén na nepodminény (tj. nastoupi do vézeni). Aby bylo moZzné odlozit
vykon trestu odnéti svobody dle § 81 0dst. 1TZ, nesmi tento trest pro dany
trestny ¢in pfevySovat 3 roky. Vedle této zakladni podminky je dale potfeba,
aby s ohledem na okolnosti se mélo divodné za to, Ze vykon trestu odnéti
svobody neni tfeba k tomu, aby pachatel vedl fadny Zivot. Soud k tomu muze
pachateli uloZit pfiméfené omezeni a pfiméfené povinnosti (§ 48 odst. 4 TZ),
kdy vzhledem k drogové trestné €innosti pijde zejména o povinnost zdrzet
se pozivani navykovych latek ¢i podrobeni se |é¢bé zavislosti.

3 Jakykoliv trest, ktery nezbavuje pachatele svobody, ale vyZaduje od néj dodrZovani urcitych
omezeni €i splnéni povinnosti.
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Tato omezeni a povinnosti bude mozné uloZit i v pfipadé podminéného
odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem (§ 84 TZ). Probacni Gfed-
nik zajistuje potfebu zvySené sledovat a kontrolovat pachatelovo chovani
a soucasné mu poskytuje v jednorocni az pétileté zkuSebni dobé odpovidajici
pomoc a péci.

VL1l. Procesni alternativy k potrestani

Alternativy k trestu odnéti svobody nejsou omezeny pouze na sféru
trestniho prava hmotného. | nase pravni kultura bojuje s pfetizenim sou-
dd a pfeplnénosti véznic, a to zejména skrz funkéni diferenciaci riznych
typu fizeni odvijejici se od spachaného deliktu, ktera ma omezit narocné
(po casové i financni strance) standardni soudni fizeni pouze na dikazné
slozité pfipady a v ostatnich pfipadech by se mély uplatnit alternativni
procesni postupy.*

Trestni fad jako procesni alternativy k potrestani upravuje pfedevsim
podminéné zastaveni trestniho stihani, narovnani a dohodu o viné a trestu
(u mladistvych je to také odstoupeni od trestniho stihani).

V.11.1. Podminéné zastaveni trestniho stihani a narovnani

Pfedpokladem pro aplikaci této procesni alternativy je splnéni za-
konnych podminek upravenych v § 307 a § 308 TR, mezi které v fizeni
o pfe¢inu patfi doznani obvinéného k tomuto &inu, nahrada skody (byla-li
zpusobena) ¢i dohoda uzaviena mezi poskozenym a obvinénym o této
nahradé ¢i jina odpovidajici opatfeni k nahradé Skody. K tomu zakon
pozaduje splnit pfedpoklad, Ze takové rozhodnuti je mozZzno divodné
povazovat s ohledem na osobu obvinéného, s pfihlédnutim k jeho dosa-
vadnimu zivotu a okolnostem pfipadu, za dostacujici. Zakonna dprava
téz vyzaduje souhlas obvinéného s timto postupem. Kone¢né rozhodnuti
vsak lezi na soudu (v pfipravném fizeni na statnim zastupci). Jsou-li spl-

nény dané podminky, je rozhodnutim uréena Sestimésicni az dvouleta
zkuSebni doba, po kterou je obvinény povinen vést fadny Zivot. V ramci
individualizace pfipadu je tfeba téZ dodrZovat pfiméfené omezeni a po-
vinnosti, dojde-li k jejich ulozeni. Po uplynuti zkuSebni doby mdze organ

40 SCERBA, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové prdvni tpravé. Praha: Leges, 2011, s. 32.
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rozhodujici v prvnim stupni rozhodnout o tom, Ze se obvinény osvédcil
¢i o pokracovani v trestnim stihani. Pokud nebude vydano Zadné z uve-
denych rozhodnuti ve lhité jednoho roku od skongeni zkuSebni doby,
nastava fikce osvédceni.

Hlavni el i podminky pouZiti narovnani (§ 309 az § 314 TR) se pfilis
nelisi od pravni Gpravy podminéného zastaveni trestniho stihani. Obligatorni
predpoklad pro pouziti institutu narovnani je zpusobeni Skody. Zpusobeni
Skody (a tedy i existence poskozeného) vdak neni u tzv. drogovych deliktd
jejich zakonnym znakem.

Uplatnéni obou procesnich alternativ vici uzivatelim OPL navic stéZuje
nedostatek finanénich prostfedkd v jejich dispozici, kdy by byli schopni od€init
jimi zpdsobené Gjmy a sloZit penézitou ¢astku ur€enou statu na penéZitou
pomoc obétem trestné ¢innosti.

V.11.2. Dohoda o viné a trestu

V trestnim fizeni, které je vedeno proti uzivatelim navykovych latek, Ize
ocekavat i vyuZiti relativné nového pravniho instrumentu, kterym je dohoda
oviné a trestu (§ 175a, § 175b TR a § 3140 az § 314s TR). PFi jeho aplikaci smé-
rem k trestné stihanym uzivateldm navykovych latek by mél byt zachovan
dostatecny prostor pro aplikaci trestniho prava a moznosti napravy pachatele
bez toho, aby byl uloZen trest odnéti svobody. Tento institut pfedstavuje
zvlastni zpasob skonceni trestniho fizeni, ktery ma pfi souladné intervenci
dotéenych subjekti sméfovat k jeho zjednoduSeni a hospodarnosti, na rozdil
od projednavani véci v klasickém hlavnim liceni.

VL.1Il. Lécba a ochranna opatfeni ukladana osobam drogové zavislym

Jak bylo popsano vySe, mohou byt v ramci alternativni trestd a postupu
ukladany tzv. pfiméfené omezeni a pfiméfené povinnosti (§ 48 odst. 4 TZ).
Pro uZivatele drog miva uloZena pfiméfena povinnost nejcastéji podobu
povinnosti |é€by z drogové zavislosti. Nejde vSak o ochranné léceni, jehoZ
vykon podléha specialnimu rezimu. | tak maze |é€eni zavislosti vzhledem
k moznostem rdznorodosti jeho provadéni dosahovat obdobnych Gcinkd
jako trestni sankce ve formé ochranného léceni.
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K lé¢ebnému pusobeni na zavislé pachatele tedy nemusi dochazet pouze
pfi uloZeni pfiméfené povinnosti, ale pravé i pfi ochranném léceni (§ 99 TZ)
a zabezpecovaci detenci (§ 100 TZ), které jsou v trestnim zakoniku upraveny
jakoZto druhy ochrannych opatfeni.*

V.III.1. Ochranné léceni

Podobné jako ostatni ochranna opatteni pisobi ochranné léceni pfedevsim
preventivné, byt nezapre svoji represivni slozku, ktera spociva v omezeni nebo
zbaveni osobni svobody (ambulantni nebo tstavni lé¢eni). Ustavni forma
ochranného Iéceni je dokonce dotéenim osobni svobody Ié€eného mimofadné
zavaznym. V kone¢ném dusledku miZe pro zavislého pachatele znamenat,
zejména pro neurcitost svého trvani, vétsi jmu nez nepodminény trest od-
néti svobody. Zakonné podminky pro jeho uloZeni je proto tfeba zjistovat
s mimoradnou bedlivosti.

Ochranné léceni je ukladano bud’ obligatorné (§ 99 odst. 1 TZ) nebo fakulta-
tivné (§ 99 odst. 2 TZ), kam mimo jiné spada i moZnost uloZeni ochranného
opatfeni v pfipadé, Ze ,pachatel, ktery zneuziva navykovou latku, spachal
trestny cin pod jejim vlivem nebo v souvislosti s jejim zneuzivanim; ochranné
lécenivsak neulozi, je-li vzhledem k osobé pachatele zfejmé, Ze jeho ticelu ne-
Ize dosdhnout” (§ 99 odst. 2 pism. b TZ). Z dikce daného ustanoveni vyplyva,
Ze zakon umoznuje ulozZit ochranné léceni i takovému pachateli, ktery vdobé
¢inu nebyl pfimo pod vlivem OPL, av3ak jeho trestna €innost byla evidentnim
dusledkem jejiho zneuzivani (napf. trestny &in spachal za tcelem obstarani
navykové latky). Postaci, bylo-li ovlivnéni navykovou latkou alespori jednou
z pficin, které vyastili ve spachani trestného ¢inu.*

V.111.2. Zabezpecovaci detence

Zabezpetovaci detence sméfuje vici pachateli zvlast nebezpeénému,
Jktery se oddava zneuzivani navykové latky, znovu spachal zvlast zavazny
zlocin, ac jiz byl pro zvlast zavazny zlocin spachany pod vlivem navykové

4 Dosahnout Gcelu trestniho prava (zajistit ochranu spolecnosti) Ize mimo jiné ukladanim dvou
druhu trestnich sankci - trestd a ochrannych opatfeni, jeZ obé pfedstavuji hmotnépravni
reakci statu na spachany trestny ¢in. Mluvime o tzv. dualismu trestnich sankci.

42 SAMAL, P. K Gpravé ochranného Ié€eni v trestnim zakoniku. Trestnéprdvni revue, 2010, €. 4.
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latky nebo v souvislosti s jejim zneuzivdanim odsouzen ..." (§ 100 odst. 2
pism. b) TZ). Oproti ochrannému |é¢eni je zabezpecovaci detence vykona-
vana jen v ustavech pro vykon zabezpe€ovaci detence, které charakterizuje
dostatetna zaruka bezpecnosti (vzhledem k vyssimu stupni spoletenské
nebezpecnosti drzenych pachatell), zajistovana zvlastni ostrahou a odpo-
vidajicimi programy.

V.IV. Role probacni a mediacni sluzby

Vyznamnym zprostfedkovatelem alternativni mozZnosti feSeni trestné €in-
nosti je Probacni a mediaéni sluzba CR, jejiZ plisobnost je upravena v zakoné
€. 257/2000 Sb., o probaéni a mediacni sluzbé. Od svého vzniku v roce 2001
mimo jiné dohliZzi na odsouzené a provazi je vykonem trestu, které nejsou
spojené s odnétim svobody, véetné kontroly plnéni uloZenych omezeni a po-
vinnosti.

Probacni tfednici vykonavaji dohled nad pachatelem (§ 49 - 51TZ), do kte-
rého spada pravidelny a osobni kontakt, spoluprace pfi tvorbé a provadéni
probacniho planu dohledu ve stanovené zkuSebni dobé a kontrola dodrzovani
uloZenych ¢i zakonem stanovenych podminek.

V ramci probacniho dohledu vymezuje trestni zakonik povinnosti jak pa-
chateli (§ 50 TZ), tak proba¢nimu Gfednikovi (§ 51 TZ). Probacni afednik
ma poskytovat pachateli individualni poradenstvi, pomoc vyvarovat se dalsi
trestné cinnosti, sméfovat ho k Zivotu v souladu se zakonem. Vyhybani se
pachani dalsi trestné innosti patfi k zakladnim podminkam alternativnich
trestd. V opacném ptipadé se pachatel vystavuje tomu, Ze mu bude alter-
nativni trest pfeménén na nepodminény trest odnéti svobody.

Svou roli maji nepochybné probacni pracovnici i v oblasti protidrogové
prevence, kde mohou na zakladé vyvazenosti principt kontroly a pomoci,
otevfenosti a respektu, efektivné pracovat s uzivateli drog, ktefi se dostali
do stfetu se zakonem a spolupracovat s nimi na jejich motivaci podrobit se
[éeni zavislosti a na obnoveni narusenych socialnich vazeb v jejich social-
nim okoli.
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